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1. SPLOSNO O DEDOVANJU IN DEDNEM PRAVU
1.1.DEDOVANIJE V PRAVNEM SMISLU

Dedno pravo nam pove, kaj se dogaja s pravicami stvarno ali obligacijsko pravne narave, ko subjekt
umre - kaj se prenasa na pravne naslednike, katere pravice in obveznosti s smrtjo prenehajo...

Lastninska pravica in dedno pravo sta v tesni povezavi tako v izvoru kot v pravnih nasledkih. Dedno
pravo je povezano z LP Ze v Ustavi: 33 URS — pravica do zasebne lastnine in do dedovanja. LP kot takSna
je temelj vsakega druzbenega in gospodarskega sistema. Vse spremembe, skozi katere so Sle druzbene
ureditve oz. druzbe, so morale zajemati ta elementaren koncept druzbe; tj. odnos do lastnine.
Spremembe druzbene ureditve med socializmom z druzbeno lastnino, komunizmom z drzavno
lastnino in kapitalizmom, so se odraZale tudi na dednopravnem podrocju.

Dedovanje je bilo vcasih napacno poimenovano kot sredstvo za uveljavljanje neenakopravnosti v
druzbi, saj dedici pridobijo dolo¢eno premoZenje neodplacno. Taksna pridobitev premoZenja brez dela
je bilo v sporu z ideologijo socializma. Edini poskus v zgodovini po ukinitvi dedovanja je bil v bivsi
Sovjetski zvezi. L.1918 po oktobrski revoluciji (1917) so za 4 leta odpravili dedovanje s posebnim
dekretom o odpravi dedovanija, z glavnim razlogom, da je pridobitev premoZenja brez dela nemoralno
- vsak naj ima toliko, kolikor ustvari. Pridobitev lastnine zaradi bogatega prednika, bi naj bilo
nesprejemljivo in nepravi¢no. Dedovanje so videli kot dejstvo, ki generira razlike v druzbi. Ta poskus
se je hitro izjalovil in je dekret formalno veljal le do 1.1922, ko so ga uradno odpravili. Dejstvo, da bi z
odpravo dedovanja odpravili razlike med ljudmi, je bilo napaéno. Ce so lastnike Ze prej razlastninili, to
premoZenje ob smrti ni preslo na potomce, saj je Slo za druzbeno lastnino. Izkazalo se je, da dedno
pravo ohranja neenakosti, a jih ne ustvarja. Ta razmerja se samo transformirajo, prenasajo na pravne
naslednike. Ne more pa dedno pravo ustvarjati teh razlik, ¢e v druzbi sploh niso obstajale. Tudi v
takratni Sovjetski zvezi je bilo treba urediti razmerja glede osebnih dobrin, ko je posameznik umrl, saj
drzava od osebnih predmetov posameznika ni imela nic in so ji predstavljali le stroske.

Poleg teh 2 stvari (nesmiselnost, saj ne ustvarja razlik + izguba pravil glede osebnega premozenja), pa
so dojeli tudi, da ukinitev dednega prava kot takSnega povzroci miselnost, da se ne splaca oz. ni vredno
pridobitvati osebnih dobrin, saj bo po smrti dobila drzava. Tako socialisti¢ni delavci ne bi bili dovolj
produktivni zaradi take usode premoZzenja, ki bi ga pridobili. Tudi v socializmu in komunizmu pa je bilo
pomembno, da je bil delavec motiviran za delo.

Za dedno pravo je tako znacilno, da premozenjskih odnosov ne ustvarja na novo, ampak pomeni zgolj
prenos obstojecih pravnih razmerij (premozenja) z umrle osebe na pravne naslednike (dedice in
volilojemnike). Dedno pravo je zato instrument prenosa in hkrati ohranjanja druzbeno lastninskih oz.
kapitalisticno lastninskih premoZenjskih odnosov.

Za pridobitev LP je bistveno bolj pomembno, kaksSna pravila veljajo za ¢asa Zovljenja posameznika in
kaksen je druzbeni sistem. Ta pravila doloc¢ajo kako in na kaksen nacin bo posameznik pridobil pravice
na stvareh oz. pravice kot take. Tako je vsebina premozZenja, ki ga bo posameznik lahko prenesel na
svoje pravne naslednike, odvisno od tega, kaksno zaledje ima oseba, koliko je sama sposobna in od
konkretnega druzbenega sistema, v katerem oseba Zivi (sistemi lahko predvidevajo omejitve pri
premoZenju in posledi¢no pri dedovanju). V kapitalisticnem druzbenem sistemu ni posebnih omejitev.

Funkcija dednega prava = prenos premozenjskih pravic.

Locitev:
- Dedovanje v bioloskem smislu = dedovanje genskega zapisa
- Dedovanje v druzbenem smislu = dedovanje obicajev, kulture, jezika...
- Dedovanje poteka nemoteno, neprekinjeno, brez potrebe po ureditvi s posebnimi pravili




-V »druzbeno zakladnico« namrec prispevamo vsi
- Dedovanje poteka iz generacijo v generacijo avtomati¢no; brez pravil

Dedovanje v druzbenem smislu je druzbeni in ne pravni fenomen. Drugace je namrec v primeru, ko
pride do dedovanja dobrine, ki pripada zgolj posamezniku. V takih primerih pa morajo obstajati
dogovori, pravila (v zgodovini tudi obi¢ajno pravo) oz. danes pravna pravila, ki preprecujejo, da bi
prislo do anarhije in razglabljanja zasebne lastnine.

Kdaj se pojavi potreba po dednem pravu oz. po pravilih, ki bodo uredila prehod pravic iz umrlega na
pravnega naslednika?

Zacetek dednega prava = pojav zasebne lastnine. Dokler je bila lastnina skupna (plemenska,
rodbinska), ni bilo potrebe po ureditvi, daj je dedovanje potekalo v druzbenem smislu. Ko si nekdo
prisvoji dolocene stvari samo zase, pa je to zahtevalo izoblikovanje pravil, ki dolo¢ajo, kaj se s temi
stvarmi zgodi po smrti posameznika, ki si jih je prilastil.

Nekaterih razmerij pa ne moremo dedovati:
- Osebna razmerja
- Npr. roditeljska pravica, zakonska zveza...
- PremozZenjske pravice, ki so strogo vezane na doloceno osebo
- Npr. predkupna pravica, osebna sluznost...

Zlasti premoZenjske pravice pa se prenasajo na pravne naslednike. Obstaja pa tudi nekaj osebnih
pravic, ki se prenasajo z dedovanjem (bolj izjema kot pravilo). Brez pravil dedovanja bi iz pravne
varnosti sistem vodil v pravno nevarnost, riziko poslovanja pa bi bil prevelik.

Kar ostane za umrlim in ni osebne narave, je zapuscina (hereditas), ki preko dednopravnih norm preide
na pravnega naslednika. PremoZenjsko pravna razmerja se bodo po posameznikovi smrti nadaljevala.

1.2. KONCEPCIJE DEDNEGA PRAVA

Pravna narava dedovanja oz. dednopravnega nasledstva — 3 temeljni koncepti

1) Personalisti¢na koncepcija (oz. personalistiCen pogled na dedovanje)

Ze sam naziv pove, da teoretiki menijo, da se v osebnosti dedi¢a (pravnega naslednika) nadaljuje
pravzaprav osebnost zapustnika. Na nek nacin se zapustnikova eksistenca nadaljuje v dedicevi
osebnosti, tudi po smrti.

Ta koncepcija temelji na romanskem konceptu premozenja.

1. Romanska (rimskopravna) definicija premoZenja = v premoZenje spadajo tako pravice kot
tudi obveznosti
- PremoZenje = pravice in obveznosti, ki pripadajo posamezniku
- Subjekt je tisti, ki povezuje te pravice in obveznosti v celoto, tj. v premoZenje
- lzjajaiz rimskega prava

Zagovorniki personalisticne koncepcije so menili, da zato, ker po smrti zapustnika premoZenje preide
na dedica, ni prenehal vezni element, ki povezuje pravice in obveznosti v celoto. Ta vezni element je
namre¢ zapustnikova osebnost, ki se prenese na dedi¢a. Ce bi smatrali, da je prenehala zapustnikova
osebnost, ne bi bilo ve¢ veznega elementa. Zato govorimo o dedovanju kot univerzalnem pravnem
nasledstvu in o dedovanju celotnega premoZenja (celoto povezuje osebnostnost). Danes to
pojmovanje ni sprejeto.



Modificirana personalisti¢na koncepcija: ¢e zapuscina ne nadaljuje osebnosti zapustnika, pa nadaljuje
premoZenjski vidik njegove osebnosti. Tudi ta teorija je bila deleZna kritik, saj bi to pomenilo, da iz
zapustnika na dedica preidejo vse premoZenjske pravice in obveznosti, vendar temu ni tako. Tudi v
pravnem smislu se zapustnikova osebnost ne more nadaljevati, saj dedi¢ ne vstopa v osebna, druzinska
premoZenjska razmerja, ki prenehajo s smrtjo (npr. premoZenjska pravica do uZitka, osebne sluznosti,
predkupna pravica...). Ce bi bila pravna kontinuiteta popolna, bi se prenesla tudi ta razmerja.

S problemati¢nostjo modificirane personalisticne teorije se sreCamo takrat, ko ugotavljamo, da
izjemoma v dolo¢enih primerih prehajajo iz zapustnika na dedica tudi nepremoZenjske pravice. Tipi¢na

izjema so avtorske moralne pravice in procesna legitimacija v postopku izpodbijanja ocetovstva.

2) PremoiZenjska koncepcija

Dedovanje je pridobivanje zapustnikovega premoZenja oz. njegove zapuscine. Ne gre za
nadaljevanje njegove osebnosti. Teoretiki so tako nadaljevali s tem, da se deduje zgolj premozZenjski
vidik zapustnikove osebnosti. Danes je tudi ta vidik presezen, saj ni res, da se prenasa samo
premoZenje.

Ob dedovanju namreé nastanejo tudi nove obveznosti 2 npr. dedi¢ ima obveznost obeleZitve smrti
posameznika obicajem primerno. Po dedovanju lahko nastanejo dolgovi, ki so obveznosti zapuscine.
Gre za dolgove, ki so nastali po zapustnikovi smrti in tako tehni¢no niso njegovi dolgovi. Tako tudi
premoZenjska koncepcija ni v celoti sprejemljiva.

Najbolj sprejeta definicija premozZenja danes je germanska.

2. Germanska (moderna) definicija premoZenja
- PremoZenje = premoZenjske pravice, ki pripadajo posamezniku

Ocitki germanske teorije oz. definicije:
- Ne pridobiva se samo pravic, ampak tudi obveznosti
- Pravne ureditve po svetu urejajo, da na pravne naslednike ne prehajajo samo pravice,
ampak tudi obveznosti
- Dedi¢i morajo odgovarjati za zapustnikove obveznosti zgolj do viSine podedovanega
premoZenja
- lzjema je v avstrijskem pravu, kjer dedi¢ odgovarja za celoten dolg, ¢e ne zagotovi
cenitve in popisa zapuscine
- Teorija ne ureja prehoda nepremozenjskih pravic
- Obveznost dedica ni nujno premozenjska
- Naslednik v dolocenih primerih dobi obveznosti Ze s samo smrtjo zapustnika
- Npr. stroski pokopa/pogreba, izvajanje naloga, ki ga je dal zapustnik...

3) Druzbena koncepcija

Gre za staliSce, da je dedovanje sredstvo, s katerim premostimo teZave, ki nastopijo v trenutku smrti
zapustnika. Ta teorija izhaja iz staliS¢a, da ni pomemben zgolj vidik zapustnika (ali se nadaljuje njegova
osebnost... ali zgolj vidik dedica (ali nadaljuje zapustnikovo premozenje...), ampak je pomemben
namen oz. funkcija celotnega dedovanja v sami druzbi.

Dedovanje je urejeno kot univerzalna sukcesija (vesoljno nasledstvo) = dedic pridobi vse pravice in
obveznosti, ki so podedljive, po zapustniku. Vesoljno nasledstvo pa v nobenem pravnem redu ni
popolno. Na dedi¢a namrec ne preidejo vse pravice in obveznosti, ki so pripadale zapustniku, ampak




druzba sama; tj. zakonodajalec oz. pravni red doloci, kaj preide na dedica in kaj ne. Pravni red ob smrti
zapustnika za dedi¢a vzpostavlja tudi nove pravice in obveznosti.

Dedovanje tako ne varuje zgolj oz. predvsem pravic zapustnika/dedi¢a, ampak varuje tudi in predvsem
interese druzbe kot celote = preprecuje anarhijo, spore na tem podrocju. Zakon je torej tisti, ki dolo¢a
kdo, kdaj, kako in pod kaksnimi pogoji lahko deduje. Zapustnik ima nekaj svobodne volje v testiranju,
vendar spet znotraj okvirjev, ki jih dopuséa zakona (npr. zahteva po obli¢nosti oporoke).

Iz te koncepcije logi¢no izhaja dejstvo, da se ureditve dednega prava razlikujejo, saj so sistemi razvojno
razlicni. Dednopravno podrocje je zelo nacionalno, kulturno, zgodovinsko obarvano. V mednarodnem
pravnem kontekstu ni unifikacije. Harmonizacija poteka predvsem na podrocju mdr. zasebnega prava
(Uredba o dedovanju), na podrocju materialnega prava tega ni.

Sodobna definicija dednega prava:

Dedno pravo = zbir tistih pravnih pravil, ki govorijo o prehodu zapustnikovga premoZenja na njegove
pravne naslednike. Gre za prenos oz. prehod pravic umrle osebe na njegove dedice, volilojemnike in
druge pravne naslednike.

Ureditev podrocja dedovanja ima zelo pomemben povratni vpliv, saj vpliva na obcutek ljudi, kaksna je
produktivnost na njihovo obnasanje za ¢asa Zivljenja.

Katere interese je potrebno upostevati pri dedovanju:
- Interese oz. voljo zapustnika
- Volja zapustnika se izkazuje zlasti pri oporo¢nem dedovanju, in je samo dednopravni izraz
klasi¢ne avtonomije volje, ki obstaja v civilnem pravu
- Avtonomija se kaZe skozi zapustnikovo svobodo testiranja oz. svobodo oporoc¢nega
odlocanja
- Avtonomija se mora prenesti tudi v razmerja po smrti = s tem se prenasa dispozitivnost
- Legitimne interese bliZnjih oseb zapustnikov (sorodnikov - potomcev, zakoncev...)
- Zapustnik je za casa Zivljenja stopal v razliCna pravna razmerja in ima pomembne
druZinske vezi
- Npr. nujni delez > tega ne poznajo vse ureditve, svoboda oporo¢nega razpolaganje je
zato zelo Siroka
- Npr. Anglija — ne pozna nujnega deleZa, pozna pa obveznost financne preskrbe
- Interese druzbe
- Upostevati je potrebno odnos med zapustnikom in celotno druzbo
- Danes je aktualno vprasanje, ali bi moral zapustnik vracati socialno pomoc
- Bivtem primeru Se sploh slo za socialno pomoc ali zgolj za socialno posojilo?

Dandanes je urejeno zasebno dedovanje (dedovanje sorodnikov...). Res izjemni so primeri, da pride
do javnega dedovanja, ko »deduje« drzava ali obcina. V RS pride do tega samo v primeru zapus¢ine
brez dedica. Kdaj bo priSlo do dedovanja drzave? V RS drzava ne deduje (ni dedi¢), ampak gre za
drugacen nacin pridobitve zapuscine s pomocjo posebnega sklepa sodisca.

Pri nas poznamo 3 dedne rede:

1. dednired

- Potomci, zakonci, zunajzakonski partneriji...
2. dednired

- Starsi in potomci (bratje, sestre...)
3. dednired

- Stari starsi in njihovi potomci



- Ce ni sorodnikov iz 3. dednega reda, pride do zapuscine brez dedi¢a in lahko premoZenje
pridobi drzava

Dedno pravo je pravna panoga, ki ureja prehod pravic iz umrle osebe na njene pravne naslednike.

Pravni naslednik vstopi v pravna razmerja umrle osebe. Dedovanje se vedno nanasa na fiziéne osebe.
Pravna oseba preneha z likvidacijo, s steCajem.... Pravna oseba je lahko dedié¢, vendar vedno zgolj
oporocni dedic, saj nima noben zakon pravne osebe zapisane kot zakonitega dedica.

Drzava je tudi pravna oseba, vendar ne deduje. Pri nas drZave ne pojmujemo kot zadnjega zakonitega
dedica, ampak drZava pridobi zapuscino brez dedi¢a na podlagi posebnega sklepa, ki ni sklep o
dedovanju, ampak sklep o umiku premoZenja zapustnika v sfero drzavnega premozenja. Zapuscinsko
sodis¢e bo v takem primeru sprejelo poseben sklep in premoZenje predalo drzavi = gre za
kaducitetno premozenje.

Prehod pravic iz umrlega na pravnega naslednika je predvsem premoZzenjskopravne narave. V pravilu
vedno prehajajo zgolj premoZenjske pravice in obveznosti, pa Se te ne vse. Iziemoma pa lahko
prehajajo tudi kakSne osebne pravice.

2. PRAVNI VIRI DEDNEGA PRAVA

1) Ustava

Temeljni lastninskopravni ¢len je 33 URS, ki govori o pravici do zasebne lastnine in dedovanja.
Pomemben pa je tudi 67 URS (2. odstavek), ki doloca, da pogoje in nacin dedovanja ureja zakon.

2) Zakon o dedovanju (ZD)

ZD je sistemski zakon, ki je bil sprejet 1.1976, in je Ze iz tega razloga nekoliko zastarel. Zakon ima
materialnopravni in procesnopravni del. Izdanih je bilo nekaj novel, vendar do 1.2001 le malenkosti:
- Novela 2001
- Zveliko zakasnitvijo je popravila neka vrasanja oz. dikcije, ki v novem druzbenem sistemu
niso bile vec sprejemljive
- Do 1.2001 je bilo veliko sklicevanj na razli¢ne institucije, ki niso vec obstajale
- Do 2001 se je pojavilo veliko ustavnih odlocb, ki so ugotovile, da je ureditev ZD sporna
- S to novelo je bil értan 100. ¢len, ki je uveljavljal domnevo, da ko je zakonec, zapustil
svojemu zakoncu neko premoZenje v oporoko, postane taka oporoka neveljavna v
trenutku, ko sta se zakonca razvezala
- Razveljavljen je bil zato, ker se je Stelo, da gre za prevelik poseg v avtonomijo oporoke
- Novela ZD-C 2016
- Zadnja in pomembna novela
- Temeljni namen novele: vzpostaviti dolocbe, ki bodo olajsale izvajanje posebne Uredbe o
dedovanju, ki nas zavezuje na podrocju mednarodnega zasebnega prava
- Uvedene so bile spremembe, ki so vezane na insolvencno zakonodajo
- Zlasti pri vprasanju stecaja zapuscine
- Tainstitut je bil uveden z novelo 2013
- Natancneje ureja vprasanje izloCitve iz zapustnikovega premozenja
- Pravilo: ¢e nekdo pridobiva socialno pomo¢ drzave ali obcine, se ta pomo¢ po smrti
vrne, razen v primerih, ki jih zakon posebej navaja in tedaj, ko se dedic¢i zaveZejo
povrnit to, kar je zapustnik pridobil iz naslova socialne pomoci
- Popolno izenacenje pri dedovanju zakoncev, zunajzakonskih partnerjev in istospolnih
partnerjev, tako tistih v sklenjeni kot v nesklenjeni partnerski zvezi




- Ktemu ni pripomogla le novela, ampak tudi Zakon o partnerski zvezi
- Pogodbo o odpovedi neuvedenemu dedovanju lahko sklepajo tudi zakonci med seboj in
ne zgolj prednik in potomec
- Teorija je prejSnjo ureditev precej kritizirala
- Ni bilo logi¢no, da bi se potomec lahko vnaprej odpovedal dedovanju, zakonec pa ne

Zakon sistemsko Se ni bil prenovljen, ampak so novele bile zgolj parcialne. Pred leti se je pripravil
osnutek novega dednega zakona, vendar ni bil dobre kvalitete. Kljub temu obstaja potreba po novem
zakonu. Problem dejansko ni v sistemu zakona, ker ta izhaja iz bivse socialisti¢ne ureditve, saj je bil za
tisti Cas precej napreden oz. ekvivalenten drugim modernim zakonom. Vecja tezava je v tem, da je v
tem casu priSlo do splosnih druzbenih sprememb, zlasti v demografiji. Izjemen porast se je zgodil v
pri¢akovani starosti posameznikov, kar je precej spremenil druZinska razmerija.

Zakon zlasti Sepa pri sledenju razvoja na nivoju zakonitega dedovanja, pa tudi pri urejanju nujnega
dedovanja. V nekateri drugih evropskih drzavah se zmanjsuje zakoniti dedni deleZ potomcev, povecuje
pa se zakoniti dedni deleZ partnerjev, zakoncev. Prislo je namrec do spremembe, saj nujni delez ni vec
zgolj zascita potomceyv, kot je bilo prepri¢anje v€asih. V trenutku, ko zapustnik umre, ne pusti za sabo
nepreskrbljenih mladoletnih otrok in je vecji problem nepreskrbljenost partnerjev. V RS so nujni delezi
zelo visoki in se postavlja vprasanje, ali ureditev ne posega prevec v zapustnikovo oporoc¢no svobodo.

3) Zakon o dedovanju kmetijskih gospodarstev (ZDKG)

- Sprejet 1.1995 in kasneje malenkostno 2x spremenjen in dopolnjen (1999 in 2013)

Zakon ureja dedovanje t.i. zascitenih kmetij
- Zascitena kmetija = kmetija, ki izpolnjuje posebne zakonske pogoje
- Otem po uradni dolZnosti odlo¢a upravna enota
- Gre za srednje velike kmetije, ki dobijo status, ¢e izpolnjujejo 2 temeljna pogoja:
- Lastninska pripadnost
- Kmetija mora pripadati enemu posamezniku, lahko tudi skupaj zakoncema
(partnerjema) ali skupaj predniku in potomcu
- Najmanj 5 hektarjev oz. najvec¢ 100 hektarjev primerljive kmetijske povrsine
- Ce je zemlja slabe kvalitete, je potrebno ve¢ hektarjev, da bo $lo za zai¢iteno
kmetijo

Poseben nacin dedovanja se predpisuje zato, ker ima drzava poseben cilj varovanja teh kmetijskih
zemljiS¢. DrZava se na ta nacin trudi, da z dedovanjem ne bi prihajalo do nadaljne drobitve zas¢itenih
kmetij. Kmetija je zaokroZena celota, ki ne bo funkcionirala, ¢e bo razpadla na ve¢ manjsih delov. Ko
se zeli prepreciti drobitev s pomocjo dedovanja, se bi naj zadostilo 3 funkcijam lastnine (ekoloska,
socialna in gospodarska) = konc¢na posledica je, da naj deduje zas¢iteno kmetijo, ¢e je mogoce, le en
dedi¢:
- Socialna funkcija = prezivi sebe in svojo druZino
- Ekoloska funkcija = ne pride do drobljenja kmetij, gozdnih povrsin, ohrani se poseljenost
prostora...
- Gospodarska oz. ekonomska funkcija = s tem, da ni ve¢ dedicev zascitene kmetije, se omogoci
samozadostnost tistega enega dedica na tej kmetiji

Izjemoma sta dedica takih zemljiS¢ lahko zakonca ali prednik in potomec. Zakon v prvi vrsti iS€e enega
prevzemnika kmetije. lzdelani so jasni kriteriji, kdo je primeren prevzemnik; tj. kdo ima prednost. Ce
ni samo enega dedica, de kmetija lahko izjemoma razdeli, bistven je tudi pogoj, da prevzemnik ne
prevzame kmetije pod prevec tezkimi pogoji = npr. da bi prevzemnik moral izpladati vse ostale dedice.
Zato zakon uveljavlja posebne dedne deleZe, ki glede na splo$na pravila ostanejo zunaj dedovanja



- Tidelezi, ki jih prevzemnik izplacuje drugim dedi¢em, so nizji, prevzemnik ima na voljo daljse
¢asovno obdobje, da izplaca druge dedice...
- Npr. po tem zakonu se dedi¢em v zakoniti deleZ nujno Stejejo vsa darila in volila, po ZD pa
samo, Ce se tako izrecno dogovori

Preko tega zakona se uresniCuje nacelo socialne drZave, saj drZava skrbi za socialno eksistenco
kmetijskega ozemlja.

4) Zakon o denacionalizaciji (ZDen)

- Sprejet1.1991

V osnovi je zakon Zelel odpraviti krivice, ki so posameznikom nastale po 2. svetovni vojni s
podrzavljanjem oz. nacionalizacijo premoZenja. Zlasti se je to zgodilo podjetnikom, veleposestnikom,
bogatejsim ljudem z vecjimi nepremiéninami in vecimi stanovaniji...

S spremembo druzbenega sistema je bil sprejet ta zakon, ki je namenjen vrnitvi po vojni odvzetega
premoZenja upravicencem. Gre za revolucionaren zakon, ki je bil problematicen in kritiziran z vidika
pravne stroke, ker je predvidel vra¢anje premozZenja v naravi. V primerjalnem pravu, so se odlocali za
povrnitev vrednosti premoZenja, glede na vrednost pred nacionalizacijo. Vsi denacionalizacijski
postopki Se danes niso koncani.

Dedno pravo se vkljuci v primerih, ko upravicenci niso vec Zivi. Potrebno je bilo urediti vprasanje, kdo
je pravni naslednik denacionalizacijskega upravi¢enca. Sele v zapus¢inskem postopku pa je bilo pred
tem zakonom potrebno ugotoviti dedi¢e denacionalizacijskega upravicenca. Tako je ta zakon prinesel
nove dolocbe, ki so v dolo¢eni meri celo v nasprotju s splosno ureditvijo.

Temeljna teZava je nastala v ¢asovni oddaljenosti
- Koga je bolj simselno postaviti kot dedi¢a = tiste dedice, ki so obstajali Ze v ¢asu smrti, ali
dedice, ki obstajajo danes?
- Ceje posameznik umrl brez oporoke, je $lo tako ali tako po zakonu
- Ce pa je napisal oporoko je vprasanje, ali se lahko oporo¢na volja uposteva tudi glede
denacionaliziranega premoZzenja

Zakon je bil velikokrat noveliran zlasti na podlagi odlo¢b US RS. Prava zapustnikova volja je bila
spregledana z na¢elom o zakonitem dedovanju.

5) Zakon o partnerski zvezi (ZPZ)

- Sprejet aprila 2016, zacel veljati februarja 2017

Zakon je prinesel popolno izenacenje istospolnih partnerjev. Obstajata pa 2 izjemi:
- Posvojitev
- Postopki OBMP

Partnerji iz nesklenjene partnerske zveze so izenadeni z zakonci, ko so z zakonci izenaceni
zunajzakonski partnerji. Na podrocju dednega prava to pomeni popolno izenacitev.

Pred tem je veljal Zakon o registrirani partnerski skupnosti (ZRIPS)
- Odloc¢ba Ustavnega sodisc¢a iz 1.2009
- Ugotovila, da so dolocbe ZRIPS bile v nasprotju z Ustavo, ker so istospolne partnerje
neenako obravnavale tako pri zakonitem kot pri oporo¢nem dedovanju



- Po ZRIPS je partner po svojem partnerju lahko dedoval le na delezu (polovici), ki je bil
v skupnem premozZenju, ni pa mogel dedovati iz (p)osebnega premoZenja umrlega
partnerja
- Istospolni partnerji niso bili upraviéeni do nujnega deleza, kar je prav tako pomenilo
diskriminacijo
- Odloc¢ba Ustavnega sodis¢a iz 1.2013
- ZRIPS ni bil v skladu z Ustavo, ker ni urejal dedovanja istospolnih partnerjev iz
neregistrirane partnerske skupnosti
- Ni prav, da bi ena oseba po drugi osebi dedovala, ¢e bi bila v heteroseksualni
zunajzakonski skupnosti, ne pa v primeru, ko je v homoseksualni
- Tidve odlocbi sta veljali dokler ni bil sprejet ZPZ

Obstaja pa teZava, saj zunajzakonska skupnost in nesklenjena partnerska zveza ne predstavljata
statusa oseb, ampak gre za dejansko stanje, ki ga je potrebno ugotavljati v vsakem primeru posebej.
Tudi v zapuscinskem postopku je vedno potrebno ugotavljati, ali obstaja zunajzakonska zveza oz.
nesklenjena partnerska zveza.

6) Zakon o socialnovarstvenih prejemkih (ZSVarPre)

- Sprejet 1.2010 in velikokrat noveliran; nazadnje 2018

Zakon v 54.a ¢lenu dopolnjuje 128 ZD, ki govori o vracanju premoZenja zapustnika, e je ta za Casa
Zivljenja prejemal socialno pomoc drzave ali obcine
-V ZSVarPre je doloceno, v katerih primerih je potrebno vracati socialno pomo¢, v kakSnem
obsegu in pod kak$nimi pogoji se vraca
-V primeru, da se dedici zavezejo vrnitev vrednosti dane socialne pomoci, mora drZzava to
sprejeti
-V primeru kaducitetnega premoZzenja, se dedovanje omeji do viSine celotne vrednosti dane
socialne pomoci, ko je pomo¢ dajala ob¢ina
- Ko je pomoc dajala drzava, je ta dolocba brez pomena
- Problemati¢no poimenovanje je dedovanje, saj drzava oz. obcina ne deduje, ampak
pridobi premoZenja
- Po noveli 2018 se to »dedovanje« vedno omeji do visine vrednosti stroSkov pogreba, ce
je pogrebne stroske financirala ob¢ina
- Obcine so siizborile pokritje teh stroskov s strani drzave, poleg pokritja dane socialne
pomoci

7) Zakon o notariatu (ZN)

Ureja notarja latinskega tipa. Notar lahko na razli¢ne nacine sodeluje v zapuscinskem postopku. Pred
notariatom je bila to funkcija okrajnih sodnikov.

Oporoko se lahko sklene tudi v obliki notarskega zapisa — 2 moZnosti:
- Oseba prinese Ze zapisano oporoko in jo notar potrdi
- Oporoka se pove ustno in zapise pri notarju

V obliki notarskega zapisa je potrebno skleniti tudi tudi druge pomembne dednopravne pogodbe. Taka
obli¢nost je pomembna zaradi daljnoseznosti zavez. Npr. sporazum o vnaprej$nji odpovedi dedovanja,
izroCilna pogodba...

V RS ni obligatornega podpisa in cenitve zapuscine, je pa v dolo¢enih primerih to potrebno = npr. ko
je postavljen skrbnik zapuscine, ko upniki zahtevajo delitev zapuscine...
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Pri Notarski zbornici obstaja register oporok.

8) Obligacijski zakonik (0Z)

Pogodbe, ki so obligacijskopravne narave, a imajo pomembne dednopravne elemente
- Npr.izro€ilna pogodba

9) Stvarnopravni zakonik (SPZ)
10) Zakon o gospodarskih druzbah (ZGD-1)
11) Davcna zakonodaja...

3. TEMELINA NACELA DEDNEGA PRAVA

Nacela izoblikuje teorija in so izoblikovana na podlagi ustavnopravnih dolocb in zakonodajnih dolocb.

1) Nacelo enakopravnosti pri dedovanju

Vse fizi¢ne (in pravne osebe, kadar dedujejo) so pri dedovanju izenacene.

Pri dedovaniju so vse fizicne osebe enakopravne glede:

Na Zenske in moske
Vseh otrok
- VCasih so bile razlike glede dedovanja zakonskih in nezakonskih otrok
- Ocetovstvo mora biti ugotovljeno
Zakoncev, zunajzakonskih partnerjev in istospolnih partnerjev
- Redko v primerjalnem pravu obstaja popolno izenacenje neformalnih in formalnih
skupnosti
- Razlogi za to so v tezkem dokazovanju obstoja neformalnih skupnosti pa tudi v tem,
da si morda partner ni Zelel, da bi drugi partner po njem dedoval
- Problemati¢no: Ce je obstajala moZnost za sklenitev formalizirane zveze, pa je
osebi nista sklenili, se lahko sklepa, da zapustnik pravnih posledic, ki bi jih
formalizirana zveza prinesla, ni Zelel
Na tujce in drzavljane RS
- Dodaten pogoj reciprocitete
- Nacelo reciprocnosti = tuj drzavljan bo lahko dedoval v RS, ¢e tudi slovenski drzavljan
lahko deduje v tujcevi drzavi

Ponekod zunajzakonske partnerje Se vedno obravnavajo kot »pravne tujce«, kar se ti¢e zlasti
zakonitega dedovanja. Npr. v Nemciji zunajzakonska skupnost nima pomembnih pravnih posledic na
sploh. Razlog za to je prevladujoce stali$c¢e, da ¢e imajo partnerji moznost skleniti formalizirano zvezo,
ni razloga, da bi se jim vsiljevalo pravne posledice, e s svojim ravnanjem niso pokazali, da bi le-te
Zeleli. Prednost slovenske ureditve pa je v tem, da gre za varstvo SibkejSe stranke.

v

izenacitve z zakonci. ZPZ v RS istospolnim sicer ne daje pravice skleniti zakonsko zvezo, lahko pa
sklenejo partnersko zvezo.

2) Nacelo numerus clausus pravnih temeljev za dedovanje

Pri nas poznamo le 2 dednopravna naslova:

1.

Oporoka = oporo¢no dedovanje
- Ima prednost pred zakonom
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2. Zakon = zakonito dedovanje

Zakon doloci kdaj, pod kaksnimi pogoji bo dolocena oseba prisla v postev kot zapustnikov
zakoniti dedic
Zakon to doloca za primer, ¢e oseba ni pustila oporoke ali je ta neveljavna

Tretjega dednopravnega naslova v RS ni. Npr. dedna pogodba je po slovenskem pravu neveljavna.
Mnenje USRS je, da je dedna pogodba sporna zlasti zato, ker se posameznik v trenutku Zivljenja zaveze
za pravne posledice, ki bodo nastale v primeru smrti. Bistvena razlika z oporo¢nim dedovanjem je v
tem, da je oporoka enostranski, preklicljiv_pravni posel. Pri dedni pogodbi pa ni tako. Ker gre za
pogodbo, ki dvostransko zavezuje, od nje ne moremo kar enostransko odstopiti ali je enostransko
preklicati. US RS je mnenja, da je takSna zaveza zato ni¢na in tudi nemoralna.

Prednost med dednopravnima naslovoma ima oporoka, Ce je le-ta veljavna. Oporoka je prej izjema
kot pravilo, ima pa prednost. Ce oporoke ni ali je neveljavna, je na vrsti zakonito dedovanje.

Zakoniti dedi€ = oseba, ki izpolnjuje pogoje, ki jih za dedovanje predpisuje zakon.

Oporocni dedi€ = oseba, ki ga oporocitelj kot takSnega doloci v oporoki.

3) Nacelo svobode oporo¢nega razpolaganja

Nacelo je v temelju izpeljano iz temeljnega nacela civilnega prava; tj. nacela avtonomije volje. Gre za
nadaljevanje nacela avtonomije volje za ¢asa Zivljenja.

Naceloma lahko oporocitelj v oporoki svobodno doloci:
- Kdo bo njegov dedic

S tem se Zeli izogniti zakonitemu dedovanju

- Posebne modalitete

Npr. oporoko napiSe zato, da posebna oseba dobi tocno doloceno premozenje...

- Volilojemnika
- Obremenitev ali omejitev za dolocene dedice

- ltd.

Vse to lahko oporocitelj po¢ne do meje, ki mu jo postavlja zakon. ZD vsebuje kar nekaj dolocb, ki so
ius cogens, ki jih mora oporocitelj upoStevati, da bo oporoka sploh veljavna:
- Stroga oblicnost
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Ce oporotitelj ne bo uposteval obliénostnih pravil, bo oporoka neveljavna

- Institut nujnega dedovanja

Zakon kot nujne dedice doloci tiste osebe, ki so zapustniku domnevno najblizje (sorodniki,
zakonec...)
V dolocenih primerih lahko zapustnik »spregleda« nujnega dedica, vendar le iz posebnih
razlogov v ZD:
- Razdedinjenje nujnega dedica

- Razdedinjenje = odvzem nujnega deleza

- Mogoce samo zaradi najhujsih prekrskov dedica zoper zapustnika

- Tudi sodna praksa ni naklonjena razdedinjenju nujnega dedica, zato je izjema

redko uveljavljena v praksi

- Dedna nevrednost dedica
Nujni deleZ je v RS zelo Siroko urejen, tako da bi lahko $lo Ze za velik poseg v avtonomijo
volje zapustnika




Nujni delez zgodovinsko izhaja iz ideje solidarnosti v druZini. Prepreceval naj bi, da bi neodgovoren
zapustnik s svojim razpolaganjem opeharil svoje druZine. Ideja ni bila zgolj zas¢ita nujnih dedicev,
ampak tudi drzave, da ji ne bi bilo treba skrbeti za socialne primere.

4) Nacelo kumulacije pravnih naslovov za dedovanje

Poznamo samo 2 pravna naslova (zakon in oporoko).

Kumuliranje = oseba je lahko hkrati zakonit in oporocni dedic. Po rimskem pravu to ni bilo mogoce,
po slovenski ureditvi pa je.

V praksi do takSnega pojava pride predvsem takrat, ko se po smrti nabere ve¢ zapustnikovega
premoZenja, kot ga je le-ta v oporoki uposteval. Zapustnik z oporoko torej ni zajel vsega premozenja
- del, ki ga ni zajel, se deduje po zakonu.

5) Nacelo kaducitete

Kaduciteta = premozZenje brez dedica.

O premozenju brez dedic¢a govorimo, ko:
- Dejansko po zapustniku ni dedi¢a
- Morda ga ni v skladu z zakonitimi dednimi redi
- Se vsi dedici potencialni dedis¢ini odpovejo
- Negativna zapuscina
- So vsi dedi¢i dedno nevredni, jih je zapustnik razdedinil...

V principu sta obstajali 2 reSitvi:
- PremozZenje se razglasi za nikogar$nje in se prepusti akviziciji
- PremozZenje je tako prepusceno okupaciji tistemu, ki ga prvi prevzame
- Danes je tako staliS¢e nesprejemljivo in v modernih ureditvah zato ne obstaja
- PremoZenje zapustnika pridobi drzava (fiskus, lokalna skupnost...)
- Prakti¢no povsod je taka ureditev

6) _Nacelo ex lege dedovanja in nacelo prostovoljnega dedovanja

Gre za dedovanje po samem zakonu, ki se Ze na videz (prima facie) tezko staplja z nacelom
prostovoljnega dedovanja. Pri nas sta uveljavljeni obe naceli.

Nacelo ex lege dedovanja = vsakdo posatne dedi¢ v trenutku zapustnikove smrti

- Domneva se, da oseba postane dedic takoj, ko je zapustnik umrl

- VRS je sistem ipso iure dedovanja = zapuscino dedici pridobijo brez kakrsnihkoli sprejemnih
izjav ali aktov

- Vzpostavlja se tudi domneva, da dedici v trenutku zapustnikove smrti postanejo posestniki
tega zapustnikovega premozenja
- Namen domneve je, da se prepreci ogoljufanje dedicev, da bi se zapuscina odtujila
- Stem se varuje pravni promet in interes dedicev
- Dedic tako ne pridobi samo petitornega sodnega varstva, ampak tudi posesorno varstvo
- Tovelja, ne da bi dedi¢ moral glede tega izraziti kakrSnokoli voljo
-V primerjalnem pravu so tudi drugacne ureditve: npr. Avstrija pozna institut lezece

zapuscine, ko se ¢aka, da se dedic odlo¢i ali bo zapuscino sprejel ali ne
- Nacelo pomeni, da ni potrebnega nobenega aktivnega delovanja dedicev
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Nacelo prostovoljnosti dedovanja = nikogar ni mogoce prisiliti k dedovanju
- Nikogar ni mogice prisiliti k temu, da postane dedic¢
- Zakonodajalec to resuje tako, da ¢e oseba ne Zeli dedovati, se lahko dediscini odpove takoj,
ko izve, da ima moZnost dedovati
- Vtistem trenutku velja, kot da oseba nikoli ni postala dedic
- Ucinki izjave o odpovedi dedovanju veljajo ex tunc (za nazaj — od tedaj)

4. TEMELINI POJMI DEDNEGA PRAVA
4.1.ZAPUSTNIK IN OPOROCITELJ

Zapustnik = oseba, s katere premoZenje ob smrti preide na pravnega naslednika
- Zato da je nekdo lahko zapustnik mora izpolnjevati temeljni pogoj:
- Ob smrti mora imeti dolo¢eno premozZenje
- Oseba brez premoZenja ni zapustnik in se po njej ne deduje

Oporoacitelj = zapustnik, ki je s svojim premoZenjem za primer smrti razpolagal z oporoko
- Pogoiji, da je oseba lahko oporocitelj:
- Doloceno premozenje ob smrti
- Oporocna sposobnost: 15 let + razsodnost
- Oporocna sposobnost = sposobnost napraviti, spremeniti in preklicati oporoko

Samo fizicne osebe so lahko zapustniki, saj pravna oseba ne umre, ampak preneha na drugacéen nacin.

4.2.ZAPUSCINA IN DEDISCINA

Zapuscina = celota vseh premoZzenjskih pravic in obveznosti, ki lahko preidejo na pravne naslednike
na podlagi dednopravnih predpisov
- Gre za celoto tistih pravic in obveznosti, ki lahko po slovenskem pravu dejansko preidejo na
dedica
- Vse pravice ne morejo preiti = kar ne more preiti na dedice, ne tvori zapuscine
- Zapuscina = predmet dedovanja

Dedis¢ina = ko pride do dedovanja, zapuscina postane dedis¢ina za dedice, ki jo prejmejo.

4.3.DEDIC, SODEDICI IN VOLILOJEMNIK

Dedi¢ = oseba, na katero preide zapuscina kot celota
- Ce govorimo o dedi¢u, govorimo o vesoljnem pravnem nasledstvu
- Na dedica preide zapuscina kot celota
- Dedic je lahko tudi pravna oseba, vendar zgolj na podlagi oporoke
- Fizi¢ne osebe so lahko dedici tako na podlagi oporoke kot na podlagi zakona

Sodedici = vsakemu od njih pripade dolocen del zapuscine; tj. vsakemu pripade nek alikvotni del celote
- Nastane dediscinska skupnost
- Ve primerov v praksi je, ko je dediov vec
- Sodedicu pripada manjsi del vsake obveznosti in pravice celotne zapuscine
- Sodedi¢, ki dobi 1/10 je Se vedno pravi dedi¢, vendar v zmanjsanem obsegu = udelezen
je na vsaki pravici in obveznosti, ki tvori zapuscino

Volilojemnik = ni univerzalni pravni naslednik zapustnika, ampak pridobi zgolj posamiéno
premoZenjsko pravico. Njemu ne pripade alikvotni del zapuscine, ampak posebej dolocena pravica

- Nima dedne pravice

-V RS obstaja damnacijski legat
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4.4.NALOG IN PRAVA TER NEPRAVA USTANOVA

Nalog 0z. modus = breme oz. obveznost, ki jo ima zapustnik moZnost doloditi v oporoki doloceni osebi,
ki ji je z oporoko naklonil tudi neko korist.

Poleg naloga lahko oporocitelj razpolaga tudi v dolo¢en namen in ustanovi pravo ali nepravo ustanovo.
- Prava ustanova = oporocitelj se odloci za ustanovitev pravne osebe, ki bo zasledovala dolocen
namen
- Neprava ustanova = oporocitelj doloci neko vsoto denarija, ki bo sluZila izpolnitvi doloCenega
namena

4.5.DEDOVANJE V SIRSEM POMENU IN DEDOVANJE V OZJEM OZ. PRAVNOTEHNICNEM
POMENU

Dedovanje v oZjem oz. pravnotehnicnem pomenu = dedovanje v smislu univerzalnega nasledstva
- »Pravi dedic« je samo tisti, ki pridobi bodisi celotno zapusc¢ino ali njen alikvotni del
- Samo v teh primerih govorimo o univerzalni sukcesiji, saj pridobi celoto ali pa del celotne
zapuscine
- Znacilnosti univerzalnega pravnega nasledstva:
1) Premozenje dedi¢ pridobi na podlagi enega samega odlodilnega dogodka/akta
- Unu aktu; tj. nastop smrti zapustnika
2) Vse razlicne pravice in obveznosti, ki tvorijo premozZenje zapustnika, preidejo na dedica
hkrati oz. socasno
- Ni potrebno izvajati nobenih posebnih prenosnih aktov, kot je potrebno za vsako
pravico za ¢asa Zivljenja
- Inter vivos naceloma univerzalno pravno nasledstvo ni mozno
3) Velja, da je dedic pridobil dedis¢ino neposredno od zapustnika
-V RS ni sistema leZeCe zapuscine, ampak zapuscina preide neposredno iz umrlega na
dedica
4) Dedic¢ odgovarja za zapustnikove dolgove
- Odgovornost ni neomejena = omejena je z vrednostjo pridobljene dedis¢ine

Dedovanje v SirSem oz. netehni¢nem smislu
- Dedi¢ v tem pomenu besede dedovanja je tudi volilojemnik, ker tudi ta pridobi
premoZenjsko pravico mortis causa

4.6.RAZLIKE MED DEDICEM IN VOLILOJEMNIKOM

Razlike:
1) Volilojemnik je zgolj singularni naslednik
- Ne pridobi zapuscine ali njenega alikvotnega dela, ampak zgolj posamicno pravico iz
zapuscine
2) Volilojemnik ne odgovarja za zapustnikove dolgove
- Razen ¢e mu zapustnik to v oporoki izrecno nalozi
3) Privolilu ne gre za neposredno nasledstvo mred pravnim prednikom in pravnim naslednikom
- Volilojemnik ne pridobi volila neposredno od zapustnika, ampak mora svoje volilo
zahtevati od dedica
- Volilojemnik ima obligacijskopravni zahtevek do dedi¢a, da mu le-ta izroci volilo (npr.
denarni znesek, predmete...)
- Prinas poznamo damnacijsko volilo, druga moZnost je vindikacijsko volilo
- Vindikacijsko volilo = volilojemnik v trenutku smrti zapustnika pridobi lastninsko pravico
na voljeni stvari
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- Damnacijsko volilo = volilojemnik pridobi zgolj terjatev na izrocitev voljene stvari proti
dedicu

Tako pravi dedi¢, sodedi¢ kot volilojemnik morajo izpolnjevati pogoje za dedovanje: vsi morajo biti
dednovredni.

4.7.DEDNA PRAVICA

Dedna pravica = vsota vseh upravic¢enj glede zapuscine

Upravicenja dedica na podlagi dedne pravice:
- Od vsakogar lahko zahteva, da ga priznava za dedica
- Lastninska pravica na zapuscinskih stvareh
- Pravica, da postane posestnik teh stvari
- Je imetnik drugih pravic in obveznosti, ki sestavljajo zapuscino
- Pravica, da iz svoje zapusc€ine odstrani vsakogar, ki bi po njej Zelel poseci

Lastnosti dedne pravice:
1) Erga omnes
- Ima absolutno naravo, saj u¢inkuje zoper vsakogar
2) PremoZenjska pravica
- Dedna pravica je podedljiva in prenosljiva pravica
- Razlika med dedno pravico in drugimi klasi¢nimi premoZzenjskimi pravicami:
- Oseba jo pridobi zgolj pod dolocenimi pogoji, ki jih doloc¢a zakon
3) Vedno jo pridobi zgolj dedi¢ v oZjem pomenu besede
- Druge osebe, ki pridobijo doloceno korist iz zapuséine, dedne pravice nimajo (npr.
volilojemnik)

5. PREDMET DEDOVANJA

2 ZD: Dedujejo se lahko stvari in pravice, ki pripadajo posameznikom.

- Definicija je pomanjkljiva:
- Ne omenja obveznosti, ki se tudi dedujejo
- Ne dedujejo se vse pravice in stvari, ampak le premoZenjske
- Nimogoce reci, da se deduje stvar, ampak se deduje stvarna pravica
- Deduje se razlicne stvarne pravice na stvareh, ne pa predmeta
- Stvari so predmet stvarnih pravic in s tem tudi predmet dedovanja

33 USR: pravica do zasebne lastnine in dedovanja
- Podedovati je mogoce vsako pravico, ki je prenosljiva = izjema je rezim javnega dobra
- Posameznih stvari, na katerih je lastninska pravica in so lahko predmet dedovanja, Ustava ne
nasteva, kar se razlikuje od prejSnjega pravnega sistema
- PrejSnja ustava je dolocala, na katerih pravicah dedi¢ ni mogel participirati
- Teh omejitev danes URS ne pozna, kar naceloma pomeni, da je mozno pridobiti lastninsko
pravico na vsaki stvar in lahko vse to tudi dedujemo
- lzjema so samo stvari, ki so tako pomembne, da jih za uporabo potrebuje Sirsa skupnost,
kjer drzava zaradi posebnega reZzima vzpostavlja sistem javne lastnine in javno dobro
- Najavnem dobrem lahko pridobimo zgolj koncesijo za uporabo

Predmet dedovanja je lahko:
- Lastninska pravica
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- Bodisi na nepremicninah, premicninah, delezih v pojdetjih, delnicah...

Vse druge stvarne pravice, razen osebne sluznosti

- Vskladu s pravili stvarnega prava osebna sluznost preneha s smrtjo upravicenca

- Deduje se lahko npr. stavbna pravica, zastavna pravica...

Pravice iz obligacijskopravnih razmerij

- Pravice iz poslovnih in neposlovnih razmerij

- Vendar se take pravice deduje samo takrat, ko te pravice in obveznosti niso strogo vezane
na osebo upravicenca ali dolznika

- lzjema: ne deduje se pravica do povracila nematerialne (nepremozenjske) Skode, razen e
je Ze pravnomocno dosojena ali priznana s pisno pogodbo

Pravice intelektualne lastnine

- Avtorske pravice
- Ne deduje se samo premozenjski oz. materialni del avtorske pravice, ampak tudi

avtorska moralna pravica
Dedna pravica
Itd.

Predmet dedovanja niso:

Pravice iz socialne varnosti, ker so osebne narave
Osebnostne pravice

Volilna pravica

Kategorije, ki jih je mogoce izloZiti iz premoZenja ali zapuscine

Kategorije, ki jih je mogoce izlociti iz premozenja ali zapuscine:

1)

IzloCitev na zahtevo potomcov (32 ZD)
- Seizlo€a iz premoZenja zapustnika
- lzloditev lahko zahtevajo:
- Potomci
- Potomci potomcev (potomci ne glede na stopnjo potomstva) in tudi posvojenci
- Pogoj pa je, da so Ziveli skupaj z zapustnikom
- Ni pogoj v skupnem gospodinjstvu, ampak da so Ziveli skupaj in zapustniku pomagali
pri pridobivanju in upravljanju premoZenja ter tako prispevali k povecanju le-tega
- Zakonec ni predviden, saj po smrti preneha zakonska zveza in je potrebno razdeliti skupno
premozenje
- Zakonec bo tako Ze dobil tisto, kar mu pripada in bo nato dedoval Se na delezu, ki je
pripadal umrlemu zakoncu
- Pojavilo se je vprasanje, kak$na je pravna narava te izloCitve?
- Jeto potomceva pravica dedopravne narave ali stvarnopravna izloCitvena pravica?
- Argumentov, da gre za dednopravno pravico, ni, ker je ocitno, da bi Slo za
nepravilno trditev, saj ne gre za dedovanje
- Potomec izlo¢a nekaj, kar sicer je zapustnikovo, vendar je to potomceva
pravica = to kar je sam prispeval in zdaj to izlo¢a
- Potomec izlo¢a nekaj, kar je njegovo = zahtevek je potrebno postaviti v obliki
stvarnopravnega zahtevka
- Ni utemeljen obligacijskopravni zahtevek, ki bi zahteval povrnitev vlozka v
obliki denarja
- Zahteva lahko zgolj v smislu postavitve stvarnopravnega zathtevka
- Lahko zato cel ta institut izloCitve na zahtevo potomcev imenujemo za institut
stvarnopravne narave?
- Povsem klasi¢e stvarnopravne narave pa tudi ni
- Razlog je v tem, da je urejen posebej v ZD in da ga upravic¢enec lahko uveljavlja
samo v dolo¢enem trenutku = ko je nastopila smrt zapustnika
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- Gre za poseben dednopravni moment
- Posebnost je tudi ta, da ZD posebe]j doloci, kdo so upravicenci po tem ¢lenu za
izloCitev
- Prevladujoci del teorije zakljuCuje, da je to zahtevek sui generis, ker ima ob tem, da
gre za klasi¢no stvarnopravno obliko, tudi dolo¢ene dednopravne posebnosti
Glede na to, da gre za izloCitev iz zapustnikovega premoZenja, ne pa zapuscine, je
posledica, da potomec ne rabi izpolnjevati pogojev za dedi¢a (ni pomembno, ¢e je dedno
nevreden)

2) lzlocitev gospodinjskih predmetov (33 ZD)

Samo ti se izlo€ajo iz zapuscine
Gospodinjske predmete se izloca iz zapuscine, saj jih upravicenci dejansko dedujejo, zato
se izloCijo Sele iz zapuscine
Dedujejo jih kot zakoniti volilojemniki oz. upravicenci:
- Zakonec
- Ne omenja zunajzakonskih partnerjev
- ZD jih izenacuje pri zakonitem dedovanju, tukaj pa gre za izlocitev in volilo >
vprasanje, ali je zunajzakonski partner upravic¢en zahtevati takSno izloCitev
-V praksi se Steje, da je do tega upravicen tudi zunajzakonski partner
- Nujno je potrebno spremeniti tudi zakon
- Potomci
- Potomci potomceyv, ki so z zapustnikom Ziveli v skupnem gospodinjstvu
Te osebe imajo posebno premozenjsko pravico, ki je ni dolocil oporocitelj, ampak zakon
Gre za posebno korist, ki jo pridobijo pred ostalimi dedici
33 ZD pravi, da gre za predmete manjse vrednosti (pohistvo, posoda...), in ki bi sicer, ¢e bi
jih dedovali, predstavljali tezavo pri delitvi
Upravicenci do zakonitega volila dedujejo take gospodinjske predmete poleg zakonitega
dednega deleza
- Tako ne govorimo zgolj o volilu (legatu), ampak o prelegatu
- Prelegat = osebi volilo pripade poleg dednega deleZa; volilo se ne vsteje v dedni
delez
- Volilo ima vindikacijski znacaj
- Upravi¢enci so v trenutku zapustnikove smrti postali lastniki teh gospodinjskih
predmetov in jih od ostalih dedicev lahko zahtevajo z rei vindicatio

3) Primeri, ko je zapustnik pridobival socialno pomoc drzave oz. obcine (128 ZD)
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Se izlo€a iz premoZenja zapustnika

Razlika in pomen izlo¢anja iz zapustnikovega premozZenja ali iz zapuscine:

- Po32ZDin 128 ZD, se zapuscina dejansko formira Sele v trenutku, ko se premoZzenje,
ki zapustniku dejansko ne pripada, izloci

Dedic¢i morajo v dolocenih primerih, pod dolo¢enimi pogoji socialno pomo¢ bodisi vrniti,

Ce se k temu zavezejo, ali pa lahko drzava/obcina zahteva izlocitev vrednosti dane pomodi

na podlagi 128 ZD

128 ZD je bil enkrat Ze pomembno spremenjen

- 2001 — USRS je ugotovilo, da prejsnja dikcija ni bila v skladu z Ustavo

- U-1-330/97: primerna ureditev tega vprasanja ni v neskladju z Ustavo, problem je bil v
nacinu pravnega urejanja
- Razveljavitev 128 ZD
- Sodisce je razveljavilo ¢len in odlodilo, da je zakonska ureditev v nasprotju z URS
- Clen je namre¢ dolo¢al, da lahko dedi¢i dedujejo zapustnikovo premoZenje samo,

Ce se s tem strinja dajalec pomoci



- PrejSnja ureditev je bila taka, da je drZava ali obcina avtomatsko pridobila
stvarnopravno pravico na zapuscini in je bilo odvisno od volje drzave/obcine, ali
bo dala moznost dedicem, da sami poplacajo in dejansko imajo moZnost
dedovanja

- Zdaj premozZenje zapustnike ne gre takoj na drzavo, ampak se mora dedi¢em dati
moznost, da poplacajo vrednost socialne pomoci
- Ni vel stvarnopravni zahtevek, ampak obligacijskopravni zahtevek -

zakonska zastavna pravica
- Dedici dobijo celotno premozenje, e poplacajo celotno socialno pomog, ki jo
je zapustnik pridobil

- L.2016 je bil 128 ZD Se enkrat spremenjen = ostaja nespremenjeno, da gre za
obligacijskopravni zahtevek, vendar pa ZD napotuje na Zakon o
socialnovarstvenih prejemkih (54.a ¢len), ki doloca visino in nacin vracanja
socialne pomoci
- Vradilo se omeji na 2/3 prejetih sredstev in zgolj na denarno socialno pomoc¢

Veljavna ureditev: Ce je zapustnik pridobival pomo¢ drzave/obéine, ne bo prislo do
dedovanija tistega dela premoZenja, ki ustreza doloceni vrednosti pomoci
- Kaksna je vrednost pomodi, ki bo relevantna za omejitev dedovanja, dolocajo predpisi

o socialnem varstvu (54.a ZSVarPre)

- Ce driava izlota premoienje, sodi¥¢e s sklepom izrodi ta del premozenja
pristojnemu drzavnemu organu ali ob¢ini

- Vrednost prejete pomodi drzave/obcine postane drzavna lastnina

Dedici se lahko odlocijo, da bodo vrednost drzavne pomoci povrnili in v tem primeru tudi
dedovali
Drzava/obcina si svojo terjatev ustrezno zavaruje = ima zastavno pravico na zapuscinskih
stvareh, vse dokler dedici prejetih pomoci ne povrnejo
- 54.aZSVarPre doloca 2 kategoriji teh prejemkov:
1) Oprostitve placil dolocenih socialnovarstvenih storitev
2) Prispevek k placilu sredstev namenjenih za doplacilo druzinskega pomocnika
- Vteh primerih se dedovanje omeji do 2/3 prejetih sredstev
3 kategorije pomoci, kjer se dedovanje ne omejuje:

1) Izredna denarna socialna pomo¢

2) Posebna izredna denarna socialna pomoc druZini po smrti posameznika

3) Posebno izredna denarna pomoc pri kritju stroskov pogreba

Glede denarne socialne pomoci in varstvenega dodatka, pa se dedovanje omeji do viSine

vrednosti te pomoci v primeru, ko je posameznik imel v lasti stanovanje ali hiSo, v

vrednosti, ki je visja od 120 000EUR

- Bilo je odlo¢eno, da kljub temu da ima takSno vrednost, sam zase ni mogel poskrbeti
0z. se prezivljati

Novela ZD-C je prinesla Se eno novost

- Obcina lahko zalozi stroske za pogreb osebe brez sredstev

- Dedovanje se omeji tudi do vrednosti stroSkov pogreba, ki jih je krila obcina

- Tudiv primeru, ¢e zapuscino brez dedi¢a pridobi drzava, se obcini povrnejo stroski

Do dedovanja pride:

- Ce se dediti zaveZejo, da bodo vrednost socialne pomo¢ vrnili

- Dajalec pomo¢i (drzava/obcina) se sam odpove povrnitvi vrednosti dane socialne
pomoci pod pogojem, da so tudi dedi¢i po tem zapustniku (potomci, zakonec) sami
socialno ogrozeni

- Gre za uresnicevanje nacela socialne drzave

Drzava/obcina se lahko odpove zapuséini tudi v primeru, ¢e bi upravljanje z doloenim
premoZenjem povzrocalo velike stroske
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- Novela je prinesla $e rok, v katerem se dajalec pomoci lahko vrnitvi le-te odpove
- Rok je dolocen v obsegu 3 mesecev od trenutka, ko je bil dajalec obves¢en o uvedbi
dedovanja
- Rok je bil uveden zaradi pravne varnosti, ni pa prekluziven
- Drzava se lahko odpove tudi kasneje, saj je to v korist dedica
- Obstajata trenutno 2 rezima:
- Paziti je treba, ali je posameznik pridobival socialno pomo¢ do 1.2.2017 ali po
1.2.2017, ko veljajo zgornja pravila
- Predtem je bila ureditev drugacna, tako za denarno socialno pomoc¢ kot za
varstveni dodatek

6. TEMELINI POGOJI ZA UVEDBO DEDOVANJA

5 temeljnih pogojev:
1) Smrt zapustnika
- Dokler ne nastopi smrt zapustnika, najbolj relevantno pravno dejstvo za dedovanje ne
obstaja
2) Obstoj zapuscine oz. predmeta dedovanja
3) Obstoj dedica
- Zapuscino brez dedica pridobi drZava, ki pa ni dedic
4) Pravni temelj oz. dedni naslov
- Oporoka
- Zakon
5) Dedna sposobnost dedica
- Dedi¢ mora izkazati dedno sposobnost oz. izkazati, da ni dedno nevreden

Pogoji morajo biti izpolnjeni kumulativno. Ko se vsi pogoji hkrati izpolnijo, pride do dedovanja v
univerzalnem smislu in tudi v smislu singularnega pravnega nasledstva. Tudi za pridobitev volila je
potrebna izpolnitev vseh pogojev.

Ce so izpolnjeni vsi pogoji, preide zapui¢ina na dedica ipso iure; tj. na podlagi zakona Ze v samem
trenutku zapustnikove smrti.

Ker pa nikogar ni mogoce prisiliti, da deduje, obstaja tudi moZnost, da se dedi¢ dedovanju odpove.
Njegova odpoved velja ex tunc = steje se, kot da Ze v trenutku zapustnikove smrti ni bil dedi¢ oz. ni
pridobil dedis¢ine.

Dedic se v dolocenih primeru vendarle ne more odpovedati dediscini: tj. dedic, ki je v Ze razpolagal z
delom ali s celotno zapuscino, saj je tako Ze tacites (konkludentno) izkazal, da Zeli biti dedi¢. Dedic, ki
se ne more odpovedati dediscini je torej tisti, ki je Ze izrecno sprejel dediscino ali je z njo Ze razpolagal
in jo sprejel konkludentno. Izjema je, ko je nekdo moral razpolagati s predmeti zapusc¢ine zaradi redne
uprave. Ce gre za redno upravljanje ali ukrepe, da se ohrani vrednost zapuicine, se lahko tak dedi¢
dediscini odpove. V RS je torej urejen sistem ipso iure dedovanja.

Drugacen pa je sistem v principu leZe€e zapuscine. Ta sistem pozna avstrijski ODZ. V trenutku, ko
zapustnik umre, je dedicu zapuscina zgolj ponujena. V trenutku delacije (ko se izpolni temeljni pogoj
dedovanja), je zapuscina dedi¢em ponujena, ti pa se sami odlocijo in izrecno izjavijo, ali Zelijo dedovati.
Takrat nastopi akvizicija. 2 trenutka: delacija in akvizicija (dejanska pridobitev dedisc¢ine). Trenutka
delacije in akvizicije sta v sistemu leZece zapuscine locena. V sistemu ipso iure dedovanja sta oba
trenutka prakti¢no zdruzena v en ¢asovni trenutek = Se vec, dedi¢ pridobi celo posestno varstvo.
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6.1.SMRT ZAPUSTNIKA

Danes je kot smrt pojmovana prava, bioloSka oz. fizicna smrt posameznika. V Rimu so poznali Se
drugacno obliko smrti = civilna smrt, ¢e je nekdo postal suzen;.

Dokler posameznik Se Zivi, ne more biti uvedeno dedovanje. Dedi¢i ne morejo vnaprej razpolagati s
pri¢akovano dedno pravico, ampak imajo zgolj upanje, da bodo neko¢ postali dedici.

Naceloma velja tudi prepoved, da bi se dedi¢ lahko vnaprej odpovedal dedovanju

Ni mogoce razpolagati s pravico, ki je oseba Se nima
Obstaja pa izjema: 137 ZD doloca, da se lahko prednik in potomec dogovorita, da potomec ne
bo dedoval po svojem predniku, ko bo nastopila njegova smrt
- Do novele ZD-C 2016 je bila to edina moZna izjema dogovarjanja o odpovedi dedovanju
- 0d 2016 dalje, lahko tak dogovor skleneta tudi zakonca
Ce se oseba vnaprej odpove dedovanju, se odpove vsakemu dedovanju (oporoénemu in
zakonskemuy), in tako tudi nujnemu delezu
Lahko bi rekli, da gre za neko vrsto dedne pogodbe, ki so naceloma nicne
- Pogodba ima zelo daljnosezne posledice
- Zasklenitev takega sporazuma je porebna popolna poslovna sposobnost
- Gre za tako oseben in daljnoseZen pravni posel, da ne prenese zastopanja
- Gre za aleatorno zavezo, saj dedic, ki se odpoveduje dedovanju, ne more natanc¢no
vedeti, ¢emu se odpoveduje, saj ne ve, kaksSen bo obseg zapuscine ob smrti zapustnika
- Oblika je zaradi tega zelo stroga
- Sklenitev v obliki notarskega zapisa ob prisotnosti 2 zapisnih pric¢
- Zapisni prici lahko zamenja dodatni notar

U-1-123/94 — Ali je ustavnopravno sprejemljivo, da nade pravo ne pozna dedne pogodbe?

URS je tista, ki zgolj zagotovi pravico do dedovanja, zakon pa dolo¢a nacin in pogoje dedovanja

Zakon je dolocil neveljavnost dednih pogodb, ker je ni mogoce enostransko preklicati,

narejeno oporoko pa je mogoce

Zaradi tesne poveznosti LP in pravice do dedovanja je pri dolo¢anju nacina dedovanja in

pogojev dedovanja potrebno po 67 URS upostevati, da je oporo¢no dedovanje izraz

razpolaganja z LP na premozZenju

Dedna pogodba tako naj ne bi bila potrebna, saj vsem potrebam zadovoljita instituta

zakonitega in oporocnega dedovanja

Zakaj niso sprejemljive dedne pogodbe v RS?

-V trenutku sklenitve dedne pogodbe se zapustnik ne zaveda svojega dejanskega stanja
(obsega premozenja ob smrti)

- Z dedno pogodbo bi slo za prevelik poseg v zapustnikovo svobodo, da bi se lahko vsemu
odpovedal, brez da bi vedel, kakSen je sploh celoten obseg zapuscine

Kako izkazujemo smrt osebe?

Izpis iz mati¢nega registra

- Do 1.2005 so obstajali 3 taki registri danes pa le mati¢ni register, ki registrira razlicne
osebne statuse posameznika (rojstvo, poroka, smrt)

V dolocenih primerih, ko takSnega dokazila ni mogoce pridobiti, pa obstaja alternativna

moznost v 2 sodnih postopkov:

1) Postopek razglasitve pogresanca za mrtvega
- Svojci ali katerakoli oseba s pravnim interesom (tudi DT), ima moZnost za uvedbo

postopka razglasitve za mrtvega
2) Postopek dokazovanja smrti
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- Primeri, ko oseba ni pogresana, ampak ni mogoce priti do izstavitve listin, ki se
zahtevajo za vpis v maticni register

- Nekdo umre tako, da ni jasnih fizicnih dokazov o tem, da bi zdravnik v tistem trenutku
lahko potrdil smrt, vemo pa, da je ta nastopila

Npr. mocna eksplozija nastopi in za osebo ne ostane nic

- Oba postopka ureja Zakon o nepravdnem postopku (ZNP)
- Najprej se opravijo poizvedbe
- Ce je na podlagi temljitega raziskovanja ugotovljeno, da so podani pogoji za zacetek
postopka, se obvesti CSD, ki mora pogresani osebi postaviti skrbnika za poseben primer
- Razglasitev pogresSanca za mrtvega

Sodisce bo razglasilo, ¢e so izpolnjene dolocene okolis¢ine:
1) O pogresancu 5 let ni nikakrSnega glasu, pa je Ze dopolnil 70 let starosti
2) 5 let ni nikakrSnega porocila, pa je verjetno, da ni vec Ziv
- Konkretne okolis¢ine kaZejo na dejstvo, da bi oseba tezko prezivela
- Npr. daje bil nazadnje na podrocju, kjer je izbruhnil vulkan
3) Zgodila se je katastrofalna nesreca in v 6 mesecih od prenehanja nevarnosti
ni porocila o osebi
4) Oseba je izginila med vojno, pa o njej ni glasu Se 1 leto po prenehanju
bojevanja oz. po prenehanju vojnega stanja
Upravi¢enec mora vloziti zahtevo za postopek
Sodisce razis¢e vse okolisCine, izvede vse potrebne dokaze in v Uradnem listu
(lahko tudi v drugem glasilu) objavi vse podatke, pozove pogreSano osebo, da se
oglasi in jo opozori, kaj se zgodi, ¢e se v dolo¢enem roku (3 mesece po objavi
oklica) ne bo zglasila

- Dokazovanje smrti

Analogno se uporabljajo dolocbe o razglasitvi pogreSanca za mrtvega
Rok pri oklicnem postopku je krajsi: 15 - 30 dni

Vcasih bo pomemben element nastopa smrti zapustnika tudi natancen oz. to¢ni ¢as in ne samo datum.
Zato se v maticni register ne vpisuje zgolj leto, mesec in dan, ampak tudi ura in minuta smrti, ¢e je to
mogoce dolociti. To velja tako za naravno ugotavljanja smrti (ugotavlja zdravnik) in v posebnih
postopkih. Ce ni mogode ugotoviti natanéno, pa je potrebno vsaj priblizno. Ce sodi$¢e ne more
ugotoviti, se za dan smrti Steje dan pravhomocnosti sodne odloc¢be. Trenutek smrti je odlocilen:
- Zadolocitev kroga zapustnikovih dedicev
- Krog predstavljajo samo osebe, ki so bile Zive v ¢asu zapustnikove smrti
- lzjema: nasciturus - zarodek se lahko Steje za Zivorojenega, ko gre za njegove koristi
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Ce se zarodek rodi Ziv, se domneva, da je obstajal Ze v trenutku zapustnikove
smrti, da bo lahko dedoval
Ce se rodi mrtev, se $teje, da nikoli ni bil dedi¢

- Zaradi obsega zapuscine
- Zapuscino bo tvorilo samo tisto premoZenje, ki ga je imel zapustnik v trenutku nastopa

smrti

- Zaradi dedne nevrednosti ali dedne nesposobnosti
- Zaradi zacetka teka pomembnih rokov
- Rok za podajanje dedne izjave
- lzjave ali bo oseba dedis¢ino sprejela
- Roki za uveljavljanje pravice zahtevati zapuscéino
- Roki za druge dednopravne zahtevke
- Zaradi krajevne pristojnosti zapuscinskega sodisca
- Glede na stalno prebivalis¢e zapustnika v trenutku, ko je nastopila njegova smrt



6.2.0BSTOJ ZAPUSCINE OZ. PREDMETA DEDOVANJA

Velja, da ni dedovanja, e ni predmeta dedovanja. To izhaja iz samega izraza zapustnik, ki napeljuje na
osebo, ki ima zapuscino.

6.3.0BSTOJ DEDICA

Dedic je lahko fizi€na in pravna oseba. Fizicne osebe morajo biti Zive v trenutku smrti zapustnika, da
lahko dedujejo (izjema: nasciturus). Pravna oseba lahko postane dedi¢, ¢etudi ni ustanovljena oz. ne
obstaja v trenutku smrti, morata pa biti izpolnjena 2 pogoja:
1) Pravna oseba dejansko izpolnjuje vse pogoje za ustanovitey, tj. za pridobitev pravne osebnosti
2) Pravna oseba je Ze v postopku ustanavljanja

Komorienca = dogodek, v katerem istoasno umreta 2 osebi, ki bi med seboj lahko dedovali in ni
mogoce natancno dolociti zaporedja nastopa smrti.

Velikokrat ni mogoce dokazati, kdo je umrl pred drugim. V RS velja pravilo, kot da so komorienti umrli
socasno, ¢e ni mogoce dolociti trenutka smrti. To za dedovanje pomeni, da ne pride do vzajemnega
dedovanja med komorienti = nihée ni dedoval po drugem, ki je so¢asno umrl. Dedi¢e dobimo tako,
da se za vsako osebo posebej pogleda, kateri so njegovi dedici.

Domneva istocasnosti je izpodbojna (praesumptio iuris). Oseba, ki bi imela korist od dokaza, da je
nekdo umrl prej, ima moZnost to izpodbijati.

V ZD ni pravila o komorienci, to pravilo je sprejela sodna praksa in ga zagovarja tudi teorija.

Obstaja pa posebna dolocba o komorienci v Zakonu o dedovanju kmetijskih gospodarstev (ZDKG) v
primeru tretjega pripadnostnega poloZaja. Ko se deduje po tem ZDKG obstajajo 3 pripadnostni poloZaji
glede na to, komu zascitena kmetija pripada:
- 1. pripadnostni polozaj = kmetija pripada eni sami osebi
- 2. pripadnostni polozaj = kmetija pripada skupaj zakoncema
- 3. pripadnostni polozaj = kmetija pripada skupaj predniku in potomcu
- Ce bise vtem primeru zgodila komorienca, da bi umrla prednik in potomec, ki sta skupaj
lastnika kmetije, bi veljalo, da je potomec preZivel prednika
- Ta domneva je drugacna od komorience pri ostalem dedovaniju, saj je neizpodbojna
(praesumptio iuris et de iure)

6.4.PRAVNI TEMELJ OZ. DEDNI NASLOV

V RS poznamo 2 pravna temelja oz. dedna naslova: zakon ali oporoko.

Dedna pogodba torej ni dedni naslov. V ureditvah, ki sprejemajo tudi dedno pogodbo, je s
premoZenjem za €asa zivljenja vseeno Se mogoce razpolagati, saj je dedna pogodba pravni posel
dedne narave in ucinkuje Sele v primeru smrti. V RS velja, da naj ima posameznik svobodo testiranja
vse do smrti, ki je zagotovljena z oporoko, pri dedni pogodbi pa temu ni tako.

Ce oporoka obstaja in je veljavna, ima vedno prednost pred zakonitim dedovanjem. Zakonito
dedovanje nastopi takrat, ko oporoke ni. Zakon domneva zapustnikovo voljo s tem, ko dolodi

zapustnikove najbljiZje osebe za njegove pravne naslednike.

Nacelo kumulacije dedovanja = dovoljeno in moZno je dedovati po obeh pravnih naslovih. To pride v
postev zlasti takrat, ko zapustnik v oporoki ne razpolaga z vsem svojim premoZenjem.

23



Do dedovanja po zakonu bo prislo, ko:

- Nioporoke

- Oporoka obstaja, pa je neveljavna (ni¢na, izpodbita)

- Oporoka zaobjema samo del premoZenja zapustnika

- Oporocni dedi¢ ni preZivel oporocitelja
- Ce oporoéni dedi¢ umre pred oporotiteljem, dedujejo oporociteljevi zakoniti dedi&i, razen

¢e oporocitelj za ta primer doloci substituta za »odpadlega oporo¢nega dedica«

- Je oporocni dedi¢ nesposoben za dedovanje oz. je dedno nevreden = ta odpade, dedujejo pa
zakoniti dedici, razen Ce je oporocitelj za tak primer postavil substituta

- Se oporocni dedi¢ dedis¢ini odpove in dedujejo zakoniti dedici, ¢e ni oporocitelj za tak primer
dolo€il substituta

6.5.DEDNA SPOSOBNOST DEDICA

Dedna sposobnost dedica = sposobnost pridobiti pravice in obveznosti, ki jih doloceni osebi zapusti
zapustnik.

Dedno sposobnost ima:
- Vsaka fizina oseba
- Pravna oseba, vendar samo na podlagi oporoke
- Ninikoli zakoniti dedi¢
- Ima dedno sposobnost, vendar ji mora zapustnik nekaj nakloniti v oporoki

Dedna sposobnost tujcev
- Dedujejo po nacelu reciprotete
- So dedno sposobni pod pogojem, da so nasi drzavljani v tujcevi drzavi dedno sposobni

V dolocenih primerih pride do dedne nevrednosti
- Dedna nevrednost povzroci, da oseba, ki je bila dedno sposobna, ni vredna, da bi dedovala po
zapustniku, ker:
- Je zagresila neko neprimerno dejanje proti zapustniku (neprimerno vedenje),
- Je opustila dolocena ravnanja naproti zapustniku ...
- Zavrzna ravnanja opredeljuje 126 ZD
- 4 kategorije takih najbolj zavrznih dejanj
- Prve 3 mora zapuscinsko sodis¢e upostevati po uradni dolZznosti
1) Naklepni odvzem Zivljenja zapustniku
- Se uposteva, Ce je bil uspesen pri odvzemu Zivljenja ali je Slo zgolj za poskus
- Silobran in skrajna sila ne spadata v to skupino
- Dedno nevreden je tudi tisti, ki je 3. osebo napeljeval k uboju zapustnika in mu pri
tem pomagal z bistveno Zeljo po dedovanju po zapustniku
2) Dedic se trudi prepreciti izraz avtenticne, pravilne volje zapustnika glede dedovanja
po hjem
- Oseba se je posluzila groznje, prisile, zvijace, da je zapustnika pripravila do tega,
da je pripravil oporoko v njeno korist, preprecila pripravo oporoke v korist nekoga
drugega...
- Enako je kaznovan tudi poskus in pomoc¢ pri takem ravnanju
- GroZnja je bila lahko naperjena tudi po osebi, ki je blizu zapustnika, ne nujno proti
zapustniku samem
3) Preprecitev izvrsitve Ze izjavljene prave volje zapustnika
- Podoben drugi kategoriji, vendar gre za drugo ¢asovno tocko
- Nekdo prepredi, da bi se izvrsila zapustnikova volja, ki jo je ta Ze izrazil
- Npr. nekdo skrije, unic¢i ali predrugaci oporoko
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4) Krsitev zakonske dolZnosti preZivljanja
1. Dedno nevreden bo tisti, ki je huje zanemaril zakonito dolZnost preZivljanja
- Sodis¢e bo najprej ugotavljalo, kdo je dolzan nekoga po zakonu prezivljati
- Obveznost preZivljanja pri nas obstaja med:
- StarSiin otroki
- Zakoncema
- Maceho, o¢imom, pastorkom in pastorko
- Nadaljni element je, kako v praksi ovrednotiti, da gre za hujSe zanemarjanje
dolZnosti
- Sodna praksa je izoblikovala nekaj kriterijev, ki morajo biti izpolnjeni:
1) Objektivni_element: opustitev preZivljanja s strani potencialnega
dedica je dejansko ogrozilo obstoj zapustnika
2) Subjektivni element: dedi¢ je moral vedeti oz. se zavedati, da njegova
opustitev preZivljanja (nedajanje preZivnine) povzroca tako hude
posledice pri zapustniku, da je dejansko ogroZen njegov obstoj
3) Dedic je moral biti sposoben dajati takSno preZivljanje, vendar pa tega
sam zavestno ni Zelel
- Sele po vseh teh pogojih, bo sodi$¢e razglasilo nekoga za nevrednega
2. Dedno nevreden bo tudi tisti, ki je opustil pomo¢ zapustniku, ko jo je ta
potreboval
- Gre za drugi element te kategorije
- Tudi civilna sodis¢a se posluzujejo kazenskopravne definicije opustitve
pomoci: Ko nekdo zapusti v nevarnosti, ki bi mu grozila oz. v poloZaju, ki bi bil
nevaren za zZivljenje zapustnika, pa bi lahko pomo¢ nudil brez nevarnosti za
svoje Zivljenje
- Nata 4. razlog mora nekdo opozoriti, saj sodis¢e nanj ne pazi po uradni dolZnosti
- Do 1.1994 je obstajala Se ena kategorija za dedno nevrednost: pobeg iz drzave
- USRS je odlocilo, da gre za prevelik poseg drzave v zapustnikovo voljo oz. svobodo
testiranja
- USRS je takrat, ko je presojalo ta razlog, presojalo tudi druge razloge in reklo, da so
sprejemljivi, saj je mogoce brez teZzav domnevati, da bi tudi zapustnik Zelel, da ta
oseba ne deduje, ¢e bi vedel za ta dejanja
Dedno nevrednost je mogoce odpustiti
- Zapustnik lahko dedno nevrednost oz. dejanje odpusti izrecno ali z dolocenim
konkludentnim dejanjem
- Npr. Ce je zapustnik vedel za zavrZno ravnanje dedic¢a in mu vseeno v oporoki naklonil
neko korist, se Steje to, kot odpustek
Relativnost dedne nevrednosti
- To pomeni, da ¢e je nekdo dedno nevreden, je nevreden dedovanja zgolj glede na
dolocenega zapustnika; tj. zgolj na tistega zapustnika, zoper katerega se je pregresil
- Taka oseba lahko nemoteno deduje po drugem zapustniku
- Dedna nevrednost ne zadane dedica v absolutnem smislu v razmerju do vseh morebitnih
zapustnikih
Pravne posledice dedne nevrednosti:
1) Oseba ne more dedovati, ne na podlagi zakona ne na podlagi oporoke
2) Oseba ne more dobiti volila
3) Oseba ne more dobiti tudi nobenega drugega naklonila na podlagi oporoke
4) Dedno nevredna oseba ni upravicena niti do nujnega deleza
Kako je s pravicami potomcev nevrednega dedi¢a? Bodo lahko dedovali?
- Dedna nevrednost zadane samo osebo samo
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- S tem, ko je oseba postala dedno nevredna, se Steje, kot da bi ta oseba umrla pred
zapustnikom
- Ceje nevredni dedi¢ zakoniti dedi¢, vstopijo na nhjegovo mesto njegovi potomci na podlagi
vstopne pravice
- Drugace pa je pri oporo¢nem dedovanju = e je dedno nevreden oporocni dedi¢, njegov
del dedujejo zakoniti dedici, razen ¢e oporocitelj postavi substituta za tak primer
- Prioporocnem dedovanju ni vstopne pravice
- Oporocni dedic, ki je dedno nevreden, lahko skupaj s potomci odpade od dedovanja
- Ce tak dedi¢ odpade, bi dedovali takrat obstoje¢i zakoniti dedi¢i oporo¢itelja
- Pri oporoki ni vstopne pravice, razen ¢e zapustnik to posebno doloci
- Prenese se na zakonite dedice, kar pa so lahko tudi potomci nevrednega dedica,
vendar ne govorimo o vstopni pravici
-V oporoki lahko zapustnik doda, da ¢e prvi dedi¢ ne bo dedoval, naj deduje nekdo
drug — dolocitev substituta

Lahko pride tudi do odpovedi dedovanja

7.

Ce se dedi¢ dedis¢ini odpove, je vpradanje, ¢e se je dedid¢ini odpovedal v lastnem imenu ali

tudi vimenu potomev

- Cene pove, v &igavem imenu se odpove dedii¢ini, velja domneva, da se je odpovedal tudi
v imenu potomcev

Pri odpovedi zakonitemu dedovanju odpadejo od dedovanja tudi dediéevi potomci = pride

do prirasti (akrescenca) drugemu dedicu, razen ce se dedic¢ odpove le v lastnem imenu

- Prirast oz. akrescenca = delez, kateremu se je dedi¢ odpovedal, ki priraste drugim
zakonitim dedi¢em

Ce se odpove oporoéni dedi¢, gre dedid¢ina zapustnikovim zakonitim dedi¢em, razen &e je

oporocitelj drugace dolocil

ZAKONITO DEDOVANIJE

Zakonito dedovanje = dedovanje na podlagi odlocilnih pravnih dejstev, ki jih zakon doloca kot osnovo

za dedovanje v vseh tistih primerih, ko zapustnik ni pustil oporoke oz. ko iz drugih razlogov ni prislo
do oporo¢nega dedovanja (neveljavnost oporoke, nevrednost oporo¢nega dedica...).

Temelj dolocitve zakonitega dedovanja je videnje zakonodajalca, kakSna bi bila zapustnikova
domnevna volja. Zakonodaja vedno uredi to na nacin, da za zakonite dedice navede bliznje osebe
zapustnika.

Zakon je uredil zakonite dedne rede za vzpostavitev vrstnega reda med zakonitimi dedici, kdaj in kako
naj kdo deduje ter kaksne deleZe naj kdo dobi.

7.1.RAZMERIJA, BISTVENA ZA DOLOCITEV ZAKONITIH DEDICEV

Razmerija:
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Sorodstvo

- Najpomembnejse je krvno sorodstvo

- Zakonska zveza, zunajzakonska skupnost, istospolne skupnost

- Prisorodstvu gre za odnos med dvema ali ve¢ osebami, ki temelji na medsebojni vezi
- Tavez je lahko bioloska, pravna ali socialna

Sorodstvo v svastvu

- Razmerje svastva je rezervirano samo za zakonsko zvezo

Civilnopravno sorodstvo oz. sorodstvo po posvojitvi (adoptivno sorodstvo)

Duhovno sorodstvo ali sorodstvo po krstu



1)

2)

Sorodstvo po mleku (dojilje)
- Zadnji dve sorodstvi bili pomembni v zgodovini

Krvno sorodstvo

Temelj zakonitega dedovanja
Pomeni, da imata osebi, ki sta v krvnem sorodstvu, skupen izvor
Obstajata 2 moZnosti:
1. Osebi sta lahko povezani tako, da izhajata druga iz druge = ravna linija/¢rta
- Starsi— otroci, stari starsi — vnuki ...
- Sem spadajo ascedenti = predniki, in descedenti = potomci
- Govorimo lahko o ascedentih in descedentih 1., 2. in 3. stopnje
2. Osebi ne izhajata druga iz druge, imata pa skupnega prednika = stranska linija/érta
- Pri stranski liniji bo pri dedovanju potrebno paziti, da so to lahko:
- »Polnokrvni« sorodniki = 2 skupna prednika
- »Polkrvni« sorodniki = samo 1 skupni prednik (polsestre, polbratje...)
Temeljno pravilo, ko Stejemo kolena = koliko rojstev, toliko stopenj
Pri svastvu ne gre za krvno sorodstvo = v svastvu smo sorodniki svojega zakonca (z njimi smo
v istem kolenu in liniji svastva, kot je zakonec v sorodu s konkretno osebo)

Obstoj zakonske zveze

Zakoniti delez zakoncev se povecuje, naproti zakonitim delezem potomcev
Obstoj in veljavnost zakonske zveze je vprasanje druzinskega prava
V trenutku smrti, morata biti osebi v veljavni ZZ
- Ni dovolj zgolj veljavna ZZ (formalen obstoj), ampak mora obstajati tudi Zivljenjska
skupnost (dejanski obstoj)
- Tudi skupno premozenje ne obstaja, ¢e ni Zivljenjske skupnosti
Posebna dolocba, ki pravi, kdaj zakonec nima dedne pravice in kdaj jo izgubi, z vidika trenutka
zapustnikove smrti
- Zakonec nima dedne pravice
- Ko je bila ZZ Ze za ¢asa Zivljenja razveljavljena
- Ceje Zivljenjska skupnost zakoncev prenehala pred smrtjo zapustnika bodisi po krivdi
prezivelega zakonca oz. po volji umrlega ali na podlagi sporazuma
- Zakonec naknadno izgubi dedno pravico (po zapustnikovi smrti)
- Ko je zapustnik vloZil zahtevo za razvezo pred smrtjo, pa se po smrti ugotovi, da je bila
zahteva utemeljena
- Ce pride do razveljavitve ZZ, ko je bila zahteva vloZena pred smrtjo zapustnika, pa se
po njegovi smrti ugotovi, da je razlog za razveljavitev utemeljen + do razveljavitve
mora priti iz vzroka, za katerega je preziveli zakonec vedel Ze ob sklenitvi ZZ
- Ta kvalifikacija je pomembna zato, ker samo, ¢e se lahko enemu od zakoncem
ocita slabovernost, velja razveljavitev ex tunc — Ze pred smrtjo zapustnika
Novela 2001 ZD je ¢rtala 100. ¢len ZD
- Ta clen je poznal domnevo, da e je zakonec v Casu trajanja ZZ svojemu zakoncu nekaj
namenil z oporoko, se je Stelo, da je to oporo¢no dolocilo ali celotna oporoka preklicana,
z razvezo s takSnim zakoncem
- Lahko se je zgodilo, da zapustnik kljub razvezi ZZ oporoke ni preklical, saj je Se vedno
Zelel bivsemu zakoncu nekaj nakloniti, pa je zakon uvedel neizpodbojno domnevo, da
bivsi zakonec ne more dedovati po njem
- Zapustnik ni mogel uveljaviti oporocne volje do bivSega zakonca, razen Ce bi po razvezi
Se enkrat spisal oproko
- Prepricanje zakonodajalca je bilo, da je domneva Sla predalec in prevec posegla v
zapustnikovo svobodo testiranja
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3)

- Taima vedno moZnost predrugaciti oporoko in bi to lahko storil

Zakonci so izenaceni z zunajzakonskimi partnerji, ¢e ni zadrzkov za sklenitev ZZ

Popolna izenacitev zunajzakonskih partnerjev z zakonci je prisla z zadnjo novelo ZD-C

Tudi istospolni partnerji v sklenjeni/nesklenjeni partnerski zvezi so povsem izenaceni z zakonci

Pravni sorodniki oz. adoptivni sorodniki

Gre za posvojence

Enako dedujejo zapustnikovi bioloski potomci in posvojenci
Vedno, ko se govori o potomcih, imamo v mislih tudi posvojence
V RS lahko pride le do popolne posvojitve

Nepopolna posvojitev ni ve¢ mogoca od sprejema ZZZDR

Kaksna nepopolna posvojitev e lahko obstaja, zato je potrebno poznati pravne posledice
tudi za nepopolno posvojitev

- Po ZZZDR so se nekatere nepopolne posvojitve lahko spremenile v popolne

Popolna posvojitev

Posvojenec pridobi vse pravice, ki pripadajo tudi naravnim otrokom — popolnoma se
inkorporira v druZino
V dednem pravu to pomeni tudi popolno izenacitev z naravnimi otroci pri dedovanju
Posvojenec ne bo dedoval le po zapustniku, ampak tudi po vseh njegovih sorodnikih, ce
bo prisel na vrsto za dedovanje
MozZna je samo razveljavitev
- Ce pride do razveljavitve v €asu Zivljenja posvojenca ali posvojitelja, dedne pravice
med njima ob smrti ni
-V primeru, da bi se posvojitev razveljavila po smrti posvojitelja ali posvojenca, pa
dedne pravice preziveli naceloma ne izgubi, saj velja razveljavitev ex nunc
- Dedno pravico pa bo izgubil v primeru, da je tisti, ki izvaja dedno pravico, vedel za
razveljavitveni razlog ob nastanku posvojitve (slaba vera)

Nepopolna posvojitev

Posvojenec naceloma deduje po posvojitelju

- Po starem SFRJ zakonu je obstajala moZnost, da se je dedna pravica posvojencu
izkljucila na podlagi posebne posvojiteljske pogodbe

- Zakon pa je Ze takrat to moZnost omejil le na primere, ko je nepopolni posvojitelj imel
svoje lastne otroke

Posvojitelj naceloma po posvojencu ni upravi¢en dedovati

- Posvojenec je lahko posvojitelja za dedi¢a dolocil v oporoki

- Ratio legis = prepreciti zlorabo instituta posvojitve

Posvojenec je lahko dedoval po svojih naravnih sorodnikih

Posvojitev lahko tudi preneha oz. se razveze, kar pri popolni posvojitvi ni mogoce

- Popolna posvojitev se lahko le razveljavi

- Nepopolna posvojitev se je lahko razvezala, Ce:
- So obstajali utemeljeni razlogi
- Sta se posvojitelj in posvojenec o tem strinjala — sporazum

- Vtem primeru je prenehala tudi dedna pravica

- Dedna pravica je prenehala tudi, e je posvojitelj vloZil viogo za razvezo posvojitve, pa
se Sele po smrti izkaZe, da je bila vloga utemeljena

7.2.ZAKONITI DEDICI

ZD opredeljuje krog zakonitih dedic¢ev v 10 ZD. Sem spadajo:
1) Zapustnikovi potomci, posvojenci in njihovi potomci
2) Zakonci (zunajzakonski partnerji, istospolni partner;ji)
3) Zapustnikovi starSi in njihovi potomci (bratje, sestre)
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4) Zapustnikovi stari starsi in njihovi potomci (tete, strici)

Ne dedujejo vsi hkrati in ne dedujejo enakih zakonitih dedicev. V RS osebe dedujejo glede na 3 dedne
rede. Dedni redi so oblikovani na podlagi parentelnega sistema z reprezentanco. Parentelni sistem z
reprezentanco se imenuje zato, ker se znotraj parentele deduje na podlagi vstopne pravice (ius
representationis).

7.2.1. Parentelni sistem z reprezentanco

Parentela = zarod (»parens« - starsi). Znotraj parentele govorimo o sorodstvenem razmerju do
zapustnika.

Kot imamo 3 dedne rede, imamo tudi 3 parentele ali zarode:
- Prva parentela
- Specifi¢na, ker je nosilec te parentele bil sam zapustnik
- Clani parentele: potomci zapustnika
- Zapustnik je bil njihov prednik
- Druga parentela
- Sorodniki, ki so od zapustnika enako oddaljeni
- Clani: zapustnikovi starsi in njihovi potomci (zapustnikovi bratje in sestre)
- Tretja parentela
- Sorodniki, ki so od zapustnika enako oddaljeni
- Clani: zapustnikovi stari starsi in njihovi potomci (zapustnikovi tete in strici)

S tretjo parentelo se pri nas dedovanje na podlagi zakona zakljuci. To bi Se naj bilo sorodstvo, kjer
povezanost med zapustnikom in sorodniki Se obstaja. Drugo stalisce je, da je vsak sorodnik zapustnika,
njemu bliZje kot drZzava (argument za Cetrto parentelo, ki jo imajo npr. na Hrvaskem).

Znacilnosti parentel:
- Nacelo izklju€nosti
- Med posameznimi parentelami velja nacelo izklju¢nosti
- Nacelo izkljuénosti = ¢e obstajajo dedici prve parentele, ne morejo dedovati dedici iz
druge parentele
- Delitev po linijah ali értah
- Znotraj parentele ali zaroda se dedice deli po linijah ali ¢rtah
- Prva parentela: vsak potomec je predstavnik (zacetnik) linije ali ¢rte
-V prvi parenteli so predstavniki potomci zapustnika, nato si sledijo vnuki in pravnuki...
- Druga parentela: predstavnika linije sta o¢e in mati, ki lahko imata skupne otroke in svoje
otroke
- Znotraj ravne linije ali ¢rte govorimo o razmerju sorodstva med prednikom in
potomcem
- Tretja parentela: predstavniki linije so 4 (dedek in babica po obeh straneh)
- Vsak od njih ima za sabo linije potomcev
- Dedovanie na podlagi vstopne pravice
- Znotraj posamezne linije ali ¢rte se odvija dedovanje na podlagi vstopne pravice
- Do dedovanja na podlagi vstopne pravice pride v primeru, ko predstavnik posamezne linije
ali ¢rte, odpade od dedovanja iz razlicnih razlogov (npr. smrt pred zapustnikom, dedna
nevrednost, odpoved dedovaniju...)
- Vsi dedici skupaj dedujejo delez prednika, na podlagi katerega so z vstopno pravico prisli
do dedovanja
- Npr. ¢e bi dedi¢u pripadalo 1/3 dedis¢ine, pa bi umrl in imel 2 potomca, bi ta na
podlagi vstopne pravice dedovala vsak 1/6
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- Tudi oseba, ki deduje na podlagi vstopne pravice, deduje svojepravno; tj. iure proprio
- To pomeni, da deduje na podlagi lastne dedne pravice, kar pomeni, da mora v tistem
trenutku, ko deduje, sama izpolnjevati pogoje za dedica
- Pomeni, da mora biti tudi dedi¢ na podlagi vstopne pravice dedno sposoben
- Dediscina se razdeli na toliko enakih delov, kolikor je linij oz. €rt v eni parenteli
- Ko ni nikogar znotraj ene linije ali ¢rte, ki bi lahko dedoval, potem delez te linije priraste
ostalim sodedi¢em
- Priraste v sorazmerju z njihovimi dednimi delezi
- Prirast poteka najprej znotraj iste linije in iste stopnje sorodstva
- Ce to ni mogote, gre e vedno znotraj iste linije, vendar bliznje stopnje sorodstva
- Sele ko cela linija odpade, priraste dedni deleZ drugi liniji oz. &rti
Vstopna pravica oz. reprezentanca
- Vstopna pravica nastopi vedno in samo pri zakonitem dedovanju
- Prioporo¢nem dedovanju ni vstopne pravice = ne poznamo t.i. legalne substitucije
- Ce oporoéni dedi¢ umre pred zapustnikom, dedujejo zakoniti dediéi, razen ¢e je sam
dolo€il substituta
- Vstopna pravica je fenomen zakonitega dedovanja
- Nujno dedovanje je posebna vrsta zakonitega dedovanja, pri katerem ni vstopne pravice
- Imamo dolocene upravic¢ence nujnega dedovanja, med njimi pa ni vstopne pravice
- Nata nacin lahko vedno dedujejo zgolj potomci zapustnika
- Na podlagi vstopne pravice zakonci, zunajzakonski partnerji in ostali, ne dedujejo
- Vstopna pravica velja med predniki in potomci
Prirast oz. akrescenca
- Lahko nastopi tudi pri oporo¢nem dedovanju
- Ce oporoéni dedi¢ odpade, nateloma njegov dele? dedujejo zakoniti dedici
- Zapustnik lahko izrecno ali konkludentno, doloci oz. nakaZe, da delez odpadlega
oporoc¢nega dedi¢a nastopi drugim oporo¢nim dedi¢em
- Prirast lahko nastopi tudi v korist zakonca

7.2.2. Dedni redi

Parentelni sistem z reprezentanco je podlaga za oblikovanje dednih redov, ki so odlocilni za nacin
izvedbe dedovanja po naSem zakonu. Imamo 3 dedne rede:
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Prvi dedni red

- Dedujejo zapustnikovi potomci, njihovi potomci in zakonci

- Ce obstajajo dedici iz prvega reda, izkljucijo od dedovanja dedi¢e drugih dednih redov

- Vsi upravicenci po prvem dednem redu dedujejo enake dedne deleze
- Npr. ¢e imamo zakonca in 3 otroke, deduje vsak %

- Ce se eden od otrok odpove dedii¢ini, lahko njegovi otroci dedujejo po vstopni pravici

Drugi dedni red

- Ce zapustnik nima otrok, se dedovanje preseli v drugi dedni red

- Zakonec deduje skupaj z zapustnikovimi starsi

- Zapustnikov zakonec deduje % zapuscine, zapustnikovi starsi pa skupaj % (vsak od starSev
%)

- Ce oce ali mati nista ve¢ Ziva, dedujejo njuni potomci po vstopni pravici (zapustnikovi
bratje, sestre, polbratje, polsestre)

- Ceen od stargev ni ve¢ Ziv in nima potomcev, bo ta dele? prirastel drugemu starsu

- Ce tudi drugi stars ni Ziv, dedujejo njegovi potomci

- Ce tudi ta nima potomcev, pa bo dele? prirastel zakoncu

- Vtem primeru, v drugem dednem redu, lahko zakonec pridobi celotno dedis¢ino

- Ce ni zakonca, pa bo dedi¢ina pripadla star$em



Tretji dedni red

Ce ni nikogar, ki bi dedoval po drugem dednem redu
Tukaj so dedici zgolj zapustnikovi stari starsi in njihovi potomci (zapustnikovi strici in tete
in njihovi potomci — sestri¢ne, bratranci)
- Ne dodaja se vec zakonca, saj lahko deduje v drugem dednem redu in pridobi celotno
zapuscino
obstajajo 4 linije
- Delezi so razporejeni enakomerno — vsak %
- Kdor vstopa po vstopni pravici, dobi ustrezen delez
Znotraj tretjega dednega reda lo¢imo:
- 0Ozjo akrescenco
- Dedek ali babica po eni strani nima svojih potomcev, ta delez priraste k delezu
drugega starega starsa
- Sir$o akrescenco
- Ce ni zivih starih star$ev po eni strani (npr. o€etovi) in ti nimajo niti potomcev,
dedni deleZ priraste starim starSev po drugi strani (npr. mamini) in njihovim
potomcem

Zakon kot razlog prirasti in vstopne pravice navaja le smrt dedica, enak ucinek pa ima tudi:
Dedna nevrednost

Razdedinjenje

Vnaprejsnja odpoved dedovanju v lastnem imenu

Odpoved dediscini v lastnem imenu

Dolocbe o dedovanju so ius cogens, ko se deduje po zakonu.

ZD pa predvideva izjemno moZnost, ko gre za neke vrste socialni korektiv v primeru zakonitega
dedovanja, da se lahko zakoniti deleZi spremenijo in delijo drugace

Imamo 2 posebni odlo¢bi = ena ureja to vprasanje znotraj prvega dednega red, druga pa
znotraj drugega dednega reda:

Prvi dedni red
- Vsak od sodedicev v prvem dednem redu, ki je v premozZenjski stiski in nima potrebnih
sredstev za Zivljenje, lahko predlaga sodis¢u, da se njegov dedni deleZ poveca in dedni
delez drugih sodedicev zmanjsa
- Temelj, na podlagi katerega bo sodis¢e odloc¢alo o utemeljenosti te zahteve, je
izkazovanje socialne stiske
- Zakon dopus¢a moznost, da se v skrajnem primeru, takemu posamezniku dodeli
celotna zapuscina, ¢e mu uspe izkazati, da bi zasel v pomanjkanje, ¢e bi se zapuscina
razdelila med vse sodedice
- To lahko zahtevajo potomci ali zakonec v vseh moznih kombinacijah
- Sodis¢e nima nekih konkretnih omejitev, kako naj v teh primerih odloca
- Zakon navaja le 3 usmeritvene kriterije, ki naj jih sodis¢e uposteva pri odlo¢anju:
- PremozZenjske razmere vseh sodedicev
- Pridobitno sposobnost sodedicev
- Velikost zapuscine
Drugi dedni red
- Podobno urejeno kot za prvi dedni red
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7.3.NUJNO DEDOVANIJE

Temeljna funkcija: omejevanje svobode oporocnega razpolaganja. Nujni delez zapustnika omejuje pri
povsem svobodnem rapzlaganju s svojim premozenjem.

Zapustnik ne more zanemariti pravice kroga zakonitih dedicev, ki so po zakonu posebej upraviceni do
dolocenega deleza zapuscine, ne glede na to, da bi jih zapustnik v oporoki Zelel popolnoma spregledati.
Izjema od tega pravila je moZnost, da se je ta oseba, ki bi ji pripadel nujni dedni delez, pregresila zoper
zapustnika in ji ta lahko odvzame nujni delez = dedna nevrednost.

Ratio legis nujnega dedovanja v zgodovini: prepreciti, da bi zapustnik razpolagal s svojim premoZenjem
tako, da bi povsem pozabil na nepreskrbljene otroke in zakonca, ki bi s tem padli v breme drzave.
Drzava je tako z nujnim dedovanjem Zelela zavarovati svoj interes.

Povsod ne poznajo nujnega deleza:
- Poznamo ga predvsem v centralni Evropi
- Anglosaski sistem ga ne pozna
- Imajo pa podoben institut = dolznost posmrtne preskrbe prezivelih oseb, ki so bile od
zapustnika odvisne za ¢asa Zivljenja

vec zahtev po tem, da bi se nujni delez zmanjsal in ne bi bil zastavljen tako Siroko.

Institut nujnega deleza ne omejuje zgolj in samo pri zapustnikovem razpolaganjem mortis causa.
Zakon je predvidel varovalko tudi za moZnost zlorabe tega instituta z razpolaganji inter vivos. Ce bi bil
dedi¢ nujnega deleza prikrajsan, lahko ne zgolj izpodbija oporo¢no razpolaganje, ampak lahko
izpodbija tudi darila, ki jih je zapustnik dal za ¢asa Zivljenja.

Skupni nujni delez pomeni vsoto vseh posameznih nujnih delezev
- Skupni nujni delez se imenuje tudi rezerviran del ali rezerva
- Stem deleZzem zapustnik naceloma ne more prosto razpolagati ne za Casa Zivljenja s darili, ne
mortis causa > razpolaga lahko le z razpoloZljivim delom zapus¢ine
- Tega ne gre razlagati dobesedno
- Zapustnik sicer lahko razda svoje premoZenje za ¢asa Zivljenja
- Ko nujni dedi¢ uveljavlja svoj nujni deleZ, bo lahko zahteval bodisi razveljavitev danih
daril ali tudi odpravo oporocnih dolocil
- Ostali del je razpolozljivi del zapuscine, s katerim lahko zapustnik prosto razpolaga
- Glede tega ne obstajajo upravicenja do nujnega deleza

Nujni delez postane pomemben pri oporo¢nem dedovaniju, ko je zapustnik z oporoko prezrl osebo, ki
je upravi¢ena do nujnega deleza. Nujno dedovanje pa je kljub temu zakonito dedovanje:
- Gre za zakonito dedovanje posebne vrste
- Zakaj gre za zakonito dedovanje?
- Nujnih dedi¢ev ne doloci oporocitelj v oporoki, ampak jih dolo¢i sam zakon
- Kot nujni dedici pridejo v postev samo tisti od zakonitih dedicev, ki bi v konkretnem
primeru prisli v postev kot zakoniti dedici po predvidenih dednih redih
- Krog nujnih dedicev je oZji od kroga zakonitih dedicev
- Nujni deleZ ratunamo v odvisnosti od samega zakonitega dednega deleza
- Nujni deleZ predstavlja manjsi del zakonitega dednega deleza
-V em je nujno dedovanje drugacno od zakonitega dedovanja?
- Pravila o nujnem dedovaniju so ius cogens
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- Zapustnik lahko pravila glede zakonitega dednega reda in deleZev spremeni s
lastno voljo v oporoki, pravil o nujnem dedovanju pa ne more spremeniti
- Nujni deleZ je manjsi od zakonitega dednega delezZa

Pravica do nujnega dedovanja je dedna pravica, kar pomeni, da gre za dedovanje v pravem pomenu
besede; tj. v oZjem pravnotehni¢nem smislu. 1z tega izhaja, da je nujni dedic pravi dedic; tj. univerzalni
zapustnikov naslednik
- Pripada mu dolocen alikvotni del celotne zapuscine
- Tudi nujni dedi¢ odgovarja za zapustnikove dolgove, vendar zgolj v okviru svojega dednega
deleza
- Nujni dedi¢ ne pridobi zgolj terjatve do dedi¢a, ampak je pravi dedi¢
- Primerjalnopravno so ureditve velikokrat drugacne (da je nujni dedi¢ zgolj
obligacijskopravno upravicen do terjatve od dedica)

Gre za enega vecjih posegov v svobodo testiranja, vendar pa ZD dopusca, da lahko zapustnik doloci,
da se nujnemu dedicu njegov deleZ izpla¢a v denarju ali se mu zapusti dolocena stvar
- To se lahko doloci v oporoci ali izhaja iz ¢esa drugega
- Stem zapustnik ne spremeni pravne narave pravice nujnega dedica
- To se dojema kot zapustnikovo vnaprejSnjo delitev zapuscine
- Vendar, ce je nujni delez ostal nepoplacan v celoti, bo nujni dedi¢ lahko zahteval ustrezno
dopolnitev

7.3.1. Nujni dedici

Locimo 2 skupini nujnih dedicev
1) Absolutni nujni dedici
- So tisti, ki bodo upraviceni do nujnega deleza v vsakem primeru
- To pomeni, da te osebe ne rabijo izpolnjevati kakrsnihkoli dodatnih pogojev za to, da
bodo upravi¢ene do nujnega deleza
- Sem spadajo:
- Najblizji sorodniki zapustnika
- Njegovi potomci
- Tudi posvojenci
- Tudi vsi potomci potomcev (ne glede na stopnjo)
- Zakonci, zunajzakonski partneriji, istospolni partnerji
- Zapustnikovi starsi
- Krog je relativno Sirok
- Potomci pridejo v poStev samo, ko gre za potomce potomcev, ne pa tudi potomce starsSev
2) Relativni nujni dedici
- lzpolnjevati morajo dolo¢ene pogoje za to, da bodo upravi¢eni do nujnega deleza
- Pogoja, ki morata biti izpolnjena kumulativno:
- Osebe so trajno nezmozne za delo in
- Nimajo dovolj sredstev za lastno preZivljanje
- Sem spadajo:
- Zapustnikovi stari starsi
- Ne pa tudi njihovi potomci
- Zapustnikovi bratje in sestre

Vsi pridejo na vrsto samo, Ce pridejo v postev glede na dedne rede: prvi dedni red — potomciin partner;
drugi dedni red — starsi in partner; itd.
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7.3.2. \ViSina nujnega dednega deleza

Kategoriji absolutnih in relativnih nujnih dedicev se ne pokrivata povsem z delitvijo glede viSine.
- Absolutnim nujnim dedi¢em, razen starSem, pripada % zakonitega dednega deleza
- StarSem in relativnim nujnim dedi¢em pa pripada 1/3 zakonitega dednega deleza
- Nujni delez je dolo¢en v razmerju do zakonitega dednega deleza, zato je potrebno pri
racunanju najprej ugotoviti, kaksen je bil zakoniti delez nujnega dedica

Zapustnik, ki ne Zeli, da nujni dedi¢ pridobi nujni deleZ, lahko to pravico poskusa izigrati na razlicne
nacine = npr. razda vso svoje premozenje za ¢asa zivljenja. V ta namen se nujni delezi ra¢unajo na
osnovi obracunske vrednosti zapuscine. V obracunskem smislu se skonstruira vrednost zapuscine
predvsem z namenom, da se v to vstejejo tudi darila, ki jih je zapustnik dajal za ¢asa Zivljenja

Izraun obracunske vrednosti zapus€ine
- Cista zapud¢ina + vrednost daril, ki jih je zapustnik naklanjal za ¢asa Zivljenja
- Kako se izracuna Cista zapuscina?

- Napravi se popis zapustnikovega premozenja = popise se tako aktiva kot pasiva
- lzloCiti je potrebno:
- Kar zgolj formalno pripada zapustniku, ni pa njegovo
- Gospodinjske predmete, ki pripadajo prav doloc¢enim dedicem (33 ZD)
- lzloCitve na zahtevo potomcev (kar so vloZili v zapustnikovo premoZenje — 32 ZD)
- Socialna pomo¢ drzave (128 ZD)
- Del, ki dejansko pripada njegovemu zakoncu/parterju (na skupnem premozenju)
- Odsteti je potrebno tudi dolgove zapustnika in dolgove zapuscine
- Razlika:
- Dolgovi zapustnika
- Sotisti, ki jih je napravil zapustnik sam in izhajajo Se iz ¢asa njegovega Zivljenja
- Dolgovi zapuscine
- Tisti, ki so nastali bodisi z upravljanjem zapuscine po smrti
- Ce zapustnik za &asa Zivljenja ni naklonil nikakrinega darila, bo &ista zapuilina enaka
obracunski vrednosti
- Ce paje za ¢asa Zivljenja namenjal darila:
- Obstajajo pravila, katera darila se lahko vstevajo v obracunsko vrednost zapuscine:
1) Vsa darila, ki jih je zapustnik namenil komurkoli, ki bi lahko bil njegov zakoniti dedic,
in concreto kadarkoli v Zivljenju
- To pomeni, da bi dejansko dedoval na podlagi zakona, ¢e zapustnik ne bi
razpolagal z oporoko
2) Vsadarila, ki jih je zapustnik dal komurkoli v zadnjem letu svojega Zivljenja
- Kot darilo se Steje vsako neodplac¢no razpolaganje zapustnika
- Darila, ki se ne vstevajo - privilegirana darila
- Privilegiran obdarjenec jih lahko obdrZi in ne bodo predmet izpodbijanja s strani
nujnih dedicev
1) Darila manjSe vrednosti
- To se presoja v vsakem konkretnem primeru glede na premoZenjsko stanje
zapustnika ali obdarjevalca
2) Darila, ki jih je zapustnik dal v dobrodelne namene
- Posodni praksi sem ne sodi darilo, ki ga je zapustnik dal cerkvi
3) Darila, ki jih tudi sicer ne vraCunavamo v zakoniti dedni delez
- Kolacija bonorum
- PreZivljanje oz. stroski, ki jih je imel zapustnik z obveznim Solanjem svojega
dedica
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- Vse, kar pomeni nadaljnje stroSke Solanja (srednja Sola, fakulteta), pa se
presoja, ali se bodo Stela za privilegirano darilo glede na konkretno situacijo
4) Darila, ki so bila dana tistemu, na mestu katerega potem vstopi njegov dedic, ker
je bil prvopostavljeni dedi¢ bodisi dedno nevreden ali razdedinjen
- Zakon ne Zeli kaznovati te druge osebe
- Vprimeru, da je zapustnik razdal vso premozZenje za ¢asa Zivljenja, je lahko obrac¢unska
vrednost zapuscine sestavljena zgolj iz daril.

Velikost nujnega deleZa je odvisna od Stevila nujnih dedicev in od viSine njihovega zakonitega deleza.
Nujni delez mora nujni dedi¢ vedno izrecno zahtevati. Sodisce nikoli ne ugotavlja nujnega deleza po
uradni dolZnosti.

O prikrajsanju nujnega dedica govorimo, ko zapustnik s svojim razpolaganjem poseze v rezerviran del
zapuscine. Kako odpravimo prikrajSanje nujnega dedica?
- Zmanjsanje ali odprava oporocnih razpolaganj oz. redukcija ali eliminacija oporocnih
razpolaganj
- Cese s tem ne pokrije nujnih deleZev, se poseZe tudi na darila
- Vrniti je potrebno toliko daril, kot je potrebno
- Vracanje in restitucija danih daril
- Darila, ki so bliZje zapustnikovi smrti, se vracajo prej
- Ce je bilo ve¢ daril danih v istem ¢asovnem obdobju, se darila, dana na tisti dan,
sorazmerno zmanjsajo

Zakaj takSen vrstni red posega? Darila so naceloma nepreklicna zaveza obligacijskega prava in so bila
dana pred oporo¢nim razpolaganjem, zato je smiselno, da se najprej poseZe v oporocno razpolaganje
in Sele, Ce to ne zadostuje, Se v darila. To se zgodi zgolj na zahtevo nujnega dedica, sicer do posega ne
bo prislo.

Roki prekluzivne narave:

- Pravica ne zastara, ampak jo upravicenec izgubi

- Rok:
- Rok za redukcijo oz. zmanjSanje oporocnih razpolaganj: 3 leta od razglasitve oporoke
- Rok za vrnitev daril: 3 leta od zapustnikove smrti

- Zahtevki se najprej uveljavljajo v zapuscinskem postopku, ko bodo sporna dejanska vprasanja,
pa se zadeva preseli v pravdni postopek

- Roki veljajo ne glede na to, v katerem postopku se uveljavlja nujni delez

Nujni delezZ je dedna pravica. Dedna pravica je po svoji naravi premozZenjska pravica
- Priodlocitvi, ali je pravica osebne ali premoZenjske narave, je primeren test, da se vprasamo,
ali lahko pravico dedujemo?
- Pravico do nujnega deleZa podedujemo

- S tem je mogoce podedovati tudi zahtevo za redukcijo oporocnih razpolaganj in vracilo
daril

7.3.3. Odvzem in zmanjSanje nujnega deleZa

Gre za izjemne primere, ko lahko zapustnik nujnemu dedicu deleZ zmanjsa ali v celoti odvzame. Temu
sta namenjena 2 instituta:

1) Popolni odvzem nujnega deleZa = razdedinjenje

2) Delni odvzem nujnega deleZa = zmanjSanje nujnega deleza
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7.3.3.1. Razdedinjenje

Poznamo 2 instituta:

1)

2)

Exhereditatio ob iusta causa

Razdedinjenje iz upravi¢enega razloga
Institut, s katerim se kaznuje nujnega dedica, ki se je neprimerno vedel do zapustnika

Exhereditatio bona mente

Razdedinjenje v dobrem namenu

Zapustnik Zeli varovati premoZenjske interese svojih dedi¢ev druge stopnje (potomcev

svojih potomcev, ker je npr. potomec zapravljiv)

Nujni dedi¢, kateremu oporocitelj odvzame nujni delez, je lahko katerekoli stopnje

- Pomembno je, da je potomec zapravljiv oz. je prezadolzen

- Na njegovi strani torej obstajajo okolis¢ine, ki jasno kaZejo na to, da nujnega deleza
ne bo mogel uporabiti, saj ga bodo takoj odvzeli upniki

Tovrstno razdedinjenje lahko predvidi oporocitelj sam v oporoki

Dolociti ga mora zapustnik v oporoki na nedvoumen nacin, sodis¢e pa na to ni vezano

To razdedinjenje je lahko popolno ali delno

S tem razdedinjenjem zapustnik varuje interese potomcev npr. zapravljivega potomca, ki

bi bil upravi¢en do nujnega deleza

Zahteva se, da so pri pridobitelji nujnega deleza potomca, ki mu je bil ta odvzet, prav

posebno doloceni subjekti

- Gre za upravicence do nujnega deleza, ki morajo biti bodisi mladoletni ali polnoletni,
vendar pridobitno nesposobni

- Njihove premoZenjske interese se varuje le, ko so lahko ogrozeni

Formalni pogoj za razdedinjenje = zapustnik ga more predvideti v oporoki na nedvoumen nacin.

Ni nujno, da zapiSe tocen zakonski razlog za razdedinjenje, pomembno pa je, da jasno pove,
da je nekdo razdedinjen

Za dokazni postopek je koristno, da navede razloge (s svojimi besedami)
Sodisce interpretira, ali so razlogi takSne narave, da sovpadajo z namenom ene od dolocb

Razlogi za razdedinjenje so taksativno navedeniv 42 ZD = 3 temeljni razlogi

1) Hujsa krsitev zakonite ali moralne obveznosti dedi¢a do zapustnika

Npr. opustitev skrbi
Pogoj je tudi, da je bilo ravnanje krivdno

2) Dedic je izvrsil hujSe naklepno kaznivo dejanje zoper zapustnika ali njemu bliZznje osebe

Kaj je hujse se tehta na vrsto kaznivega dejanja in glede na viSino zagrozene kazni

3) Dedic se udaja brezdelju in nepostenemu Zivljenju

Npr. je postal klosar

Situacije, ko predviden odvzem nujnega deleza, ne bo obveljal:
Oporocitelj lahko vnaprej dolo¢i odvzem nujnega deleza in rece, da bo to storil vedno, ko bo
imel potomce
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To lahko stori tudi, ko Se nima lastnih potomcev

Dolo¢ba oporoke bo obveljala le v primeru, ko bodo potomci obstajali v ¢asu, ko je

zapustnik napravil oporoko

Ce jih takrat ni, se nujni deleZ upravi¢encu ne odvzame

V primeru, da razlog za razdedinjenje ne obstaja vec v trenutku smrti

- lzjema: e gre za razdedinjenje iz razloga brezdelja in nepostega Zivljenja, dolocCitev
odvzema nujnega deleza vec ne bo veljavna, e v trenutku smrti zapustnika potomec
ni vec v brezdelju ali nepostenem Zivljenju



- Gre za to, da odpade temeljni razlog za odvzem nujnega deleZa, zaradi katerega je
zapustnik varoval interese potomcev tega potomca
- To lahko po analogiji poveZzemo z razlogom dedne nevrednosti
- Odvzem ne bo priSel v postev tudi, ko na strani potencialnih pridobiteljev nujnega deleza
potomca, ki mu je bil odvzet, ni izpolnjenih ustreznih pogojev
- Pridobitelji morajo izpolnjevati naslednje pogoje:
- Biti morajo dedno sposobni oz. ne smejo biti dedno nevredni
- Biti morajo mladoletni ali polnoletni in pridobitno nezmozni
- Morajo izpolnjevati pogoje za nujne dedice

Ce v konéni posledici odvzem nujnega deleZa obvelja, nujni dele? pripade vsem potomcev nujnega
dedica v razmerijih, kot jih dolo¢a zakon. Ker gre za nujni delez, viSino le-tega doloca zakon. Oporocitelj
v oporoki ne more veljavno dolociti, da eden od treh potomcev dobi ve¢/manj. Dolo¢be o nujnem
delezu so namrec ius cogens.

Sodis¢a so nenaklonjena razdedinjenju in so zato razlogi zelo strogo obravnavani. Res mora iti za hujse
krsitve z vidika druzbe. Do 1.2001 je slovenska ureditev poznala tudi dedno nevrednost zaradi pobega
iz drzave, ki pa je bil odpravljen.

V dokaznem postopku nosi dokazno breme oseba, ki se na razdedinjenje sklicuje
- Toje navadno tisti, ki bo iz tega razloga pridobil neko pravico
- Ce bo ena oseba razdedinjena, se bo temu dedni dele povetal

Zapustnik lahko razdedinjenje preklice, preklic pa mora biti izrazen v dolocilu poslednje volje.

Lo¢imo:
- Popolno razdedinjenje
- Dedic izgubi celoten nujni delez
- lzgubi dedno pravico
- Ne more dobiti nicesar iz zapuscine ali kar je bilo razdano za ¢asa Zivljenja
- Delno razdedinjenje
- Pomeni zgolj ustrezno zmanjsanje nujnega deleza

Ce je razdedinjen potomec prve stopnje, lahko deduje potomec potomca na podlagi vstopne pravice
- Zadedno nevrednost je kriv samo tisti, ki je nekaj storil
- Njegovi potomci pa svoja upravicenja doseZzejo na nacin, kot da bi ta umrl pred zapustnikom

7.3.4. Razprave in sprejeti predlogi teorije za spremembo nujnega deleza

Na to temo se je odvilo Ze veliko razprav. Temeljna teZava nujnega dedovanja je presiroko zastavljen
krog nujnih dediéev. V primerjalnem pravu poznamo bistveno oZji krog = bratje in sestre, stari starsi
v primerjalnem pravu niso v krogu nujnih dedicev.

Posebna je tudi narava nasega nujnega dedovanja

- Nujni dedic je pravi dedi¢ — ima dedno pravico
- Pomeni, da je upravi¢en do nekega alikvotnega dela celotne zapuscine

-V primerjalnem pravu je sprejeto, da je pravica nujnega dedica obligacijskopravne narave
- Nujni dedic kot takSen lahko zahteva le izplacilo vrednosti svojega nujnega dedica
- Tako lahko le obligacijskopravno zahteva svoj delez

- Tudi v RS obstaja moznost, da zapustnik nujnemu dedi¢u nameni posebno pravico, vendar to
po slovenski ureditvi ne spremeni njegove pravice v obligacijskopravno pravico

- Ceje nujni dele? s tem prikraj$an, bo lahko zahteval dopolnitev nujnega deleza
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Pri nas je deleZ, ki pripade nujnemu dedicu, relativno velik
- Prizakonskih in zunajzakonskih partnerjih: %
- Starsiin ostali: 1/3
- Lahko si predstavljamo situacijo, ko Zeli zapustnik s celotno zapuscino razpolagati z oporoko v
korist prijatelja — otroku pa ne Zeli zapustiti nicesar
- Vtakem primeru bi nujni deleZ otroka znasal %

- Ce bi 8lo za zakonito dedovanje in bi bil le otrok zakoniti dedi¢, bi dobil celotno
zapuscino, kot nujni deleZ pa dobi % kot bi dedoval po zakonitem dedovanju, tako zdaj
prejme % zapuscine

- Kvote so relativno jasno dolocene
- Nujni deleZ se izracuna v razmerju do zakonitega deleza
- Zakoniti dedni delez se izracuna preko obracunske vrednosti zapuscine, da se
uposteva Se morebitna darila
- Zakoniti dedni delezi pa se lahko izjemoma tudi nekoliko spremenijo, Ce:
- Eden od sodedicev zaradi socialne prikrajsanosti zahteva povecanje/zmanjsanje svojega
zakonitega dednega deleZa (ne govorimo o nujnih delezih)

- Posledi¢no, ¢e se zmanjsa zakoniti dedni deleZ, na podlagi katerega se racuna tudi
nujni delez, je lahko ta kvota nujnega deleza zmanjSana

- Gre za obid pravila ius cogens glede kvot

V primerjalnem pravu se veckrat zasledi dolocbe, kot jo imamo pri nas za relativne nujne dedice. Ti
nujni delez pridobijo le, ¢e izpolnjujejo dolocene pogoje. Stari starsi, bratje in sestre pri nas dobijo
moznost do nujnega delezZa, ko niso pridobitno sposobni oz. nimajo sredstev za preZivljanje. TakSne
pogoje v primerjalnem pravu predpisujejo za bliznje sorodnike.

Pojavljajo se tudi druge raznovrstne zahteve, da lahko posameznik pridobi nujni delez
- Taki predlogi so se zgodovinsko pojavljali tudi pri nas
- Da lahko starsi dedujejo nujni delez, ¢e so sami, ko so morali, ustrezno skrbeli za otroka
- Da otroci lahko dedujejo nujni deleZ le, ko so finan¢no Sibki ali so z zapustnikom skupaj
Ziveli

Slovenska ureditev je preSiroka in s tem zelo omejuje svobodo testiranja. Svoboda testiranja je bolj
kot ne mrtva ¢rka na papirju, Ce jo lahko tako zelo omejimo.

Dolocbe o razdedinjenju se v sodni praksi tolmacijo tako, da pridejo v postev zelo redko
- Vslovenski zakonodaji $e vedno prevlada nacelo dedovanja na podlagi solidarnosti v druZini,
iz esar tudi izvira institut nujnega dedovanja
- Tako so obstajali tudi predlogi, da bi vkljucili tudi subjektivno vidik zapustnika glede delezev,
ki jih namenja

V Angliji se je razvila zanimiva praksa — pravica do finan¢ne preskrbe:
- Ni nujni delez, ker ni dednopravne narave in ne pripada dolo¢enim upravi¢encem, ki bi jih
zaradi bliZzine sorodstva zakon dolocal kot take
- Gre za dolZost zapustnika, da po smrti financno preskrbi tiste osebe, za katere je skrbel Ze za
¢asa zivljenja in jih je bil dolzan preZzivljati
- Kasneje se je standard razsiril celo na osebe, ki jih po zakon ni bil dolZzan preZivljati, pa jih je
vseeno
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7.4.KOLACUA

Kolacija = vra¢unanje daril in volil v zakoniti dedni delez; gre za pravno dobroto vstevanja (collatio
bonorum).

Institut kolacije prinasa enakopravno obravnavo vseh zakonitih dedicev. To pomeni, da se bo dedicu,
ki je za ¢asa zapustnikovega Zivljenja pridobil darilo od zapustnika, to darilo vStevo v njegov dedni
delez zato, da bo izenaceno z dednim delezem dedica, ki je z njim v enakem poloZaju (tj. istem dednem
redu in isti vrsti). S tem se Zeli izenaciti vse zakonite dedice, ki so upraviceni do zakonitega dedovanja
glede vsega, kar bi lahko ali so neodplacno pridobili od konkretnega zapustnika.

Zakonite dedice se izenacuje glede vseh neodplacnih pridobitev:
- Darila, ki jih je zapustnik zakonitim dedi¢em naklonil za ¢asa Zivljenja
- Volila, ki jih je zapustnik zakonitemu dedicu nakloninl v oporoki

Namen kolacije = obravnavanje celote nekega dedica glede naklonitev zapustnika. Nujno mora iti za
neodplaéno razpolago s premozenjem. Ce je enemu izmed dedi¢ev zapustnik kaj prodal, se to ne
vsteva v zakoniti delez dedica.

Ce je vrednost darila ve&ja od zakonitega dele?a dedi¢a, je potrebno pogledati, ali je pri drugih dedicev
prikrajan nujni delez. Ce ni prikraj$an nujni deles, si dedi¢i pa¢ razdelijo deleze. Ce nujni dele? je
prikrajsan, pa bo moral dedi¢ vracati vrednost
- Dopolniti mora le do visine, do katere se izracuna, da je prikrajsSan nujni delez drugih dedicev
- Zapustnik je namrec s tem darilom pokazal, da Zeli tega dedica preferirati, to svobodo pa
dopustimo do visine nujnega deleza

Primer: Imamo 3 brate. En dobi od zapustnika darilo (za ¢asa Zivljenja — darilo je vedno za ¢asa Zivljenja)
v vrednosti 100, ostalo premozenje je vredno 50. Obrac¢unska vrednost je 150. Zakoniti delezi so 1/3
od 150 = vsak 50. Nujni delezi dveh bratov predstavljajo % zakonitega deleza = tj. 25. S
premoZenjem, ki je ostalo (50) si ravno pokrijeta nujne deleze, tako tretji brat ne bo rabil vracati darila.
Ce bi bila prikrajsana za svoj nujni dele, bi vsak od njiju lahko zahteval vrnitev vrednosti. V tem
primeru dedi¢, ki ima darilo, vrne vrednost, do nujnega deleZa in ne darila samega.

Kolacijo je potrebno zahtevati:
- Ko se zahteva kolacija pri zakonitem dedovanju, se uposteva na podlagi zakona samega (ex
lege)
- Na podlagi samega zakona pride do kolacije zato, ker je zakonodajalec predvidel, da ce
zapustnik ni¢ posebej ne doloci, ne Zeli kak$nega dedica posebej preferirati
- Uveljavlja se domnevna volja, da zapustnik naceloma Zeli enako obravnavati vse svoje
zakonite dedice
- Ce Zeli nekoga referirati, pa naj to posebej dolo¢i
- Vracunanje daril in volil velja ipso iure za vse zakonite dedice, ne glede na to, v katerem
dednem redu se nahajajo
- Prioporoc¢nem dedovanju pa bo kolacija prisla v postev, ko jo bo zapustnik izrecno dolocil
- Ne pride v poStev na podlagi samega zakona

Temeljni pogoj za kolacijo:
- Dejstvo, da je dolocena oseba res postala dedic
- Moraiti za dedica in concreto
- Ce nekdo odpade od dedovanja, ne bo udelezen v tem postopku
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Izjeme od pravila kolacije:
- Ko to v oporoki doloci zapustnik
- Oporocitelj sam v oporoki pove, da Zeli, da darilo, ki ga je dal enemu od dedicev, dobi ta
dedic poleg svojega dednega deleza
- To voljo lahko upostevamo do trenutka, ko ni prikrajSan nujni delez ostalih zakonitih
dedicev
- Primeri privilegiranih daril
- Gre za darila manjSe vrednosti — obi¢ajna oz. manjsa darila, darila v smislu obveznega
Solanja dedica...
- Kako je z neobveznim Solanjem kot darilom? Sodis¢e konkretno presoja, ali bo prislo
do vracunavanja v zakoniti dedin delezZ oz. v obracunsko vrednost zapuscine
- Sodis¢e bo pogledalo kaksen je obseg zapuscine, kako je bilo poskrbljeno za druge

dedice itd.
- Plodovi in druge morebitne koristi, ki jih je obdarjenec pridobil od stvari za ¢asa Zivljenja
zapustnika
- Tovelja predvsem zato, ker je bil prejemnik darila v dobri veri in je veliko teh plodov lahko
Ze porabil

Kar se tice volil, se tudi ta vracunavajo v dedni deleZ, razen ¢e zapustnik v oporoki izrecno doloci, da
nekdo volilo pridobi poleg svojega dednega deleza
- Vtem primeru govorimo, da obstaja volja za t.i. prelegat:
- Prelegat = ko volilo pridobi dedi¢ poleg svojega dednega deleza
- Legat =volilo
- Prelegat lahko nastopi:
- Povolji zapustnika
- Pozakonu
- Zakoniti prelegat = volilo, ki je na podlagi zakona namenjeno prav dolo¢enim osebam
- Sem spadajo gospodinjski predmeti = dedovanje gospodinskih predmetov je po
nasem ZD urejeno kot zakoniti prelegat

Oseba, kateri naj bi se darilo/volilo vsteli v dedni delez, lahko sama izbira nacin kolacije. Obstajata 2
mozna nacina kolacije:
1. Idealna kolacija
-V dedni delez se vracuna dejanska vrednost prejetega darila/volila, sam pa placa znesek v
vrednosti darila
2. Realna kolacija
- Nastopi v primeru, ko se obdarovanec odloci, da bo prejeto darilo vrnil v zapus¢ino
- Ce gre za volilo, ki ga oseba e ni pridobila, se pri realni kolaciji odlo¢i, da ga ne bo zahteval
- Nevracuna se mu racunsko v delez, ampak realno ne vstopi v njegovo sfero

Glede kolacije se je postavilo vprasanje, Ce je ureditev dednega prava pomanjkljiva, saj ne predvideva
nobenega roka za uveljavljanje kolacije. Teorija je pojasnila, da ni pravne praznine, ker je kolacija
institut, za katerega je logi¢no, da se lahko uveljavlja vse do delitve zapuscine. Gre za institut, ki se
pojavi v postopku zapuscine. Kolacijo se lahko zahteva v samem zapuscinskem postopku ali kasneje,
ko je sklep o dedovanju Ze pravnomocen in zapuscina Se ni razdeljena. Najkasneje se lahko kolacijo
zahteva ob sami delitvi zapuscine (bodisi je lahko ta pred sklepom o dedovanju, bodisi je sodna ali
izvensodna...). Ker je povezana z delitvijo zapuscine, kolacija ne zastara. Sama pravica delitve
zapuscine, s katero se zahteva, da preneha dedis¢inska skupnost, ne zastara. Gre za najbolj temeljno
klasi¢no civilnopravno pravica, da je mogoce kadarkoli zahtevati prenehanje civilnopravne skupnosti.
Nobena civilnopravna skupnost ni prisilna (npr. ne ZZ, ne dedis¢inska skupnost...).
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Lociti: kolacijo (vracunavanja daril/volil v dedni delez) in prikrajSanje nujnega deleza ter posledi¢no
vracanje daril/volil do dopolnitve nujnega deleza!

8.

OPOROCNO DEDOVANJE

Oporoka je pravni posel mortis causa par excelonse — edini primer svobode razpolaganja za primer
smrti. Oporocitelj lahko razpolaga s svojim zapus¢ino/premozenjem tako kot sam Zeli. Velika omejitev
pri tem je institut nujnega deleza. Oseba torej lahko razpolaga za primer smrti sicer svobodno, vendar
v skladu s pravili in omejitvami, ki jih doloc¢a ZD.

Vendar, pa oporoka predstavlja ustrezni temelj za dedovanje samo v primeru, da je oporoka veljavna.

Opredelitev temeljnih znacilnosti oporke (6):

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Oporoka je enostranski pravni posel oz. enostranska izjava volje
- To pomeni, da na vsebino, obseg, obstoj in posledice oporoke vplivala zgolj volja
oporocitelja
- Ker gre za enostranski pravni posel, ni potrebno nikakrsno soglasje tistega, ki je v oporoki
napisan kot upravi¢enec
Je preklicljive narave/preklicljiv pravni posel
- Taznacilnost jo mocno razlikuje od drugih pravnih poslov
- Je namrec enostranko preklicljiva
- Preklicati jo ne mogoce na razliéne nacine
- Ker jo zapustnik lahko preklice kadarkoli do svoje smrti, gre za izraz zapustnikove
poslednje volje
Izjavljena volja je strogo osebne narave
- Posli, ki so strogo osebne narave, ne prenesejo zastopanja!
- Oporoko lahko vedno napravi zgolj oporocitelj sam, nihée drug je ne more napisati v
oporociteljevem imenu
- Podobno velja tudi sklenitev zakonske zveze, pripoznanje ocetovstva...
Dolocene so zelo stroge oblicnostne zahteve
- Obstajajo posebne oblike oporoke, ki jih zakon izrecno ureja
- Daje oporoka veljavna, mora biti napisana v eni izmed oblik, ki jih doloc¢a zakon
- Ce obli¢nostne zahteve niso upostevane, je oporoka izpodbojna
- Predpisana je forma ad valorem
- Oblika je pogoj za veljavnost in ne zgolj kot pomoc pri dokazovanju (forma ad valorem
in ne zgolj forma ad probationem)
Z oporoko se razpolaga s premoZenjem za primer smrti
- Prinas ni izrecne zahteve, da je oporoka samo tisti pravni akt, s katerim se doloci dedice
V avstrijskem pravu lo¢ujejo med oporoko in kodicilom

- Oporoka je pravni posel, kjer oporocitelj doloci dedica, kodicil pa so vsi drugi posli
(npr. zapustitev pravice volilojemniku, dolocitev bremena, ustanovitev ustanove,...)

Pri nas tudi ¢e oporocitelj v oporoki ne doloc¢i dedica, gre za oporoko

Je pravni posel mortis causa

- Pravni posel za primer smrti

- Razpolaganija, ki so dolocena v oporoki, se bodo uveljavila Sele po oporociteljevi smrti

- Osebe, ki so dolocene v oporoki, nimajo nobenih upravienj za ¢asa Zivljenja zapustnika
- Gre zagolj za golo pricakovanje, ki ni pravno zavarovano
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8.1.POGOJI ZA VELIAVNOST OPOROKE

Naceloma se za pogoje uporabljajo pravila OZ, ki na sploSno urejajo veljavnost oz. pogoje za veljavnost
enostranskih pravnih poslov. Izjeme nastopijo samo takrat, ko jih ZD posebej izrecno opredeljuje (3):
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1) Oporocna sposobnost

2)

Je urejena drugace kot poslovna sposobnost
Oporocna sposobnost je posebna vrsta sposobnosti
Vzpostavljena sta 2 temeljna pogoja za pridobitev oporo¢ne sposobnosti
1) Starost: 15 let
-V tej starosti lahko osebe tudi po drugih predpisih sklepajo veljavne pravne posle,
ki so zelo osebne narave
- Predpisana je zelo ostra meja
- Podanih pa je bilo Ze vec¢ predlogov, da bi se moralo oporo¢no sposobnost
obravnavati bolj fleksibilno po analogiji odlo¢anja o sebi v medicinskem pravu
2) Razsodnost
- Zahteva se manjsa stopnja razsodnosti kot se za sklenitev veljavhega pravnega
posla inter vivos
- Tj. doloceni so manj strogi pogoji za dosego poslovne sposobnosti
- Ratio: s tem ko napiSemo oporoko, ne moremo Skoditi interesu drugih oseb in
pravnemu prometu = oporoditelj ne more skoditi niti svojim lastnim interesom,
ker nima posledic za ¢asa Zivljenja
- Lahko se torej zgodi, da je neki osebi odvzeta poslovna sposobnost, pa je vseeno
oporoc¢no sposobna
- Pomembno je, da oseba v tistem trenutku razume, kaj pomeni taksno
razpolaganje

Presojanje oporociteljeve prave volje in napak njegove volje

Za veljavnost pogodbe mora imeti oporocitelj animus testandi = voljo, da razpolaga s
svojim premozenjem za primer smrti
Pomembno je tudi, ali je volja pristna
- Ali morda ne gre za napake volje
ZD posebej navaja napake volje, Ceprav so razlogi podobni tistim po splosnih pravilih OZ
(zmota, groznja, prisila, zvijaca)
- Razlika je v tem, da v dednem pravu bistveno vecji pomen pripisujemo zapustnikovi
pravi volji
- Bolj je odlocilna zapustnikova notranja volja, kot to, kar je bilo navzven izrazeno
Pomembno je vprasanje vzro¢ne zveze
- Ce je nekdo izvajal prisilo nad zapustnikom, &e ga je zapeljal v zmoto, zvijato, mora
bito to v neposredni vzrocni zvezi z oporoko
- Cevzrogne zveze ni, je oporoka veljavna
- Vzrocna zveza mora biti kavzalna
Ker je oporoc¢no naklonilo neodplacni pravni posel, je upostevna tudi zmota v nagibu
- Na podrocju OZ je zmota o nagibu upoStevna samo pri darilu, pri odplacnih pravnih
poslih pa ni upostevna
- Npr. oporocitelj je bilj prepri¢an, da mu je nekdo resil Zivljenje in tej osebi nakloni
veliko premoZenja v svoji oporoki, v resnici pa mu Zivljenja ni resila ta oseba
Oporoka je lahko tudi simuliran pravni posel
- ZD tega sicer ne omenja izrecno
- Lahko bi se zgodilo, da bi zapustnik napisal oporoko navzven, s tem pa bi Zelel prekriti
nek drug pravni posel
-V 0OZvelja, da je navidezen posel nicen, ker za sklenitev ni prave volje




- Tako posel, ki se ga je Zelelo prikriri lahko velja le, ¢e so izpolnjeni pogoji za njegovo
veljavnost
- Miselni pridrzek
- Reservatio mentalis
-V obligacijskem pravu miselni pridrzek ni uposteven, ker velja teorija izjave
-V dednem pravu je miselni pridrzek lahko uposteven, ker v dednem pravu dajemo
poudarek teoriji pravi volji in ne tisti, ki je navzven izrazena
3) Zahteve po obli¢nosti
- Po ZD je lahko veljavna samo tista oporoka, ki je zapisana v eni od z zakonom predvidenih
oblik, hkrati pa izpolnjuje posebne pogoje, ki jih v€asih za dolo¢eno obliko oporoke ZD
posebej zahteva
- Npr. ustna oporoka bo lahko veljavno sestavljena samo takrat, ko zapustnik nima
moznosti sestaviti pisne oporoke
- Oporoka mora biti mogoc€a, dopustna, dolo¢ena oz. dolocljiva
- Ce neizpolnjuje teh pogojev in &e nima veljavne kavze, je oporoka ni¢na
- Oporoka je izpodbojna, ce:
- Oporocitelj ne izpolnjuje pravil o oporocni sposobnosti
- Nispostovana zahteva obli¢nosti
- Oporoka ne izraza prave volje, ampak izraza napako volje
- Neveljavnost lahko uveljavlja samo tisti, ki ima pravni interes (navadno zakoniti dedic)
- Oporoka je lahko neveljavna v celoti
- Navadno, ko imamo oporo¢no nesposobnega oporocitelja
- Lahko pa je neveljavno samo eno dolocilo
- Npr. je nejasno, ali je kakSno dolocilo v nasprotju z moralo
-V preostalem delu je oporoka veljavna
- Zahtevki za razveljavitev oporoke so vezani na roke
- Roki so zastaralni (in ne prekluzivni)
- Razveljavitev iz vseh drugih razlogov razen krsitev obli¢nostnih dolocb, je potrebno vloZiti:
- Vroku 1 leta od kar je oseba, ki oporoko izpodbija, izvedela za razlog neveljavnosti
- Subjektivni rok
- Rok ne more zaceti teci pred razglasitvijo oporoke
- Najkasneje pa v 10 letih po njeni razglasitvi
- Objektivni rok
- Proti neposteni stranki pa se lahko zahteva razveljavitev oporoke v 20 letih od njene
razglasitve
- Npr. Ce je dedic z zvijaco dosegel, da je zapustnik napisal oporoko v njegovo korist
- Roki glede razveljavitve zaradi krSitve obli¢nostnih dolocb:
- Subjektivni rok: 1 leto, odkar je izvedel za oporoko
- Objektivni rok: 10 let od razglasitve oporoke
- Dodatka 20 let ni

Konverzija
- Ce pravni posel ne izpolnjuje pogojev za veljavnost, se lahko spremeni v drug pravni posel, ¢e
so izpolnjeni pogoji za veljavnost drugega posla in e bi stranki Zeleli veljavnost drugega
pravnega posla
- Npr. oporoka, ki ne izpolnjuje pogojev za veljavnost dolocene oblike, lahko velja v drugi
obliki. Ce pisna oporoka ni podpisana, ker to ni bilo ve¢ mogo¢e zaradi hitrega poslab3anja
zdravja, lahko ob izpolnjenih pogojih konventira v veljavno ustno oporoko.
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Ni¢nost oporoke
- Oporoka je ni¢na, Ce:
- Je ni mogoce razumeti niti z interpretacijo
- Je doloceno kaj nemogocega
- Je v nasprotju z Ustavo ali drugimi prisilnimi predpisi
- lzjema obstaja, ¢e se prisilni predpisi nanasajo na obliko = gre samo za razlog
izpodbojnosti
- Oporoka je lahko ni¢na, ker krsi posebna dednopravna pravila
- Npr. dedovanje kmetijskih gospodarstev, kjer je Se ve¢ omejitev, Ce bi zapustnik razpolagal
z zascCiteno kmetijo v korist ve¢ sodedicev in ne zgolj enega
- Omejena so tudi volila, npr. ¢e bi bila z volilom namenjena zelo rodovitna njiva — tako
volilo bi bilo ni¢no
- Oporoka je lahko tudi zgolj delno ni¢na
- Ce pa oporoka smiselno brez te dolo¢be ne more obstajati, bo niéna celotna oporoka
- Veljaizrecna prepoved fidekomisari¢ne substitucije
- Ce bi se zapustnik odlo¢il, da bo dolo¢il dedi¢evega dedica
- Pri nas je dopustna samo vulgarna substitucija = oporocitelj lahko dolo¢i substituta
svojemu dedicu, ¢e prvopostavljeni dedi¢ ne deduje
- Nicnost velja ex lege
- Nije potrebno posebej uveljavljati, ampak se ugotavlja
- Na ni¢nost mora sodisce paziti po uradni dolZznosti
- Na ni¢nost se lahko sklicuje vsakdo, ki ima pravni interes
- Pravica zahtevati, da se ugotovi ni¢nost, nikoli ne ugasne/zastara

8.2.VRSTE IN OBLIKE OPOROK

Oporoke lahko delimo glede na 3 kljucne kriterije:

1) Oporoke so bodisi pisne, bodisi ustne

2) Oporoke so bodisi javne, bodisi zasebne
- Javne oporoke = za veljavno oporoko je potrebno sodelovanje drZavnega organa
- Zasebne oporoke = veljavno oporoko lahko napiSe posameznik sam brez pomoci

drZavnega organa

3) Oporoke so bodisi redne, bodisi izredne

- Redne so tiste, ki niso zapisane v izrednih razmerah/okolis¢inah

8.2.1. Oblike oporok

Primerjalnopravno sre¢ujemo tudi skupno oporoko, ki v ZD ni urejena, zato je prevladalo prepricanje,
da tak$na oporoka niti ne more biti veljavna.
- Gre za oporoko, v kateri so izraZene volje 2 ali ve¢ oporocitejev
- Naceloma naj bi bila takSna oporoka neveljavna, vendar pa je sodna praksa sprejela
stalis¢e, da ni mogoce Steti tega v Skodo, e so izpolnjeni drugi pogoji za veljavnost
- Skupna oporoka je torej lahko veljavna samo pod pogojem, da gre za razpolaganje v
korist tretje osebe
- Ce bi v oporoki oporotitelja razpolagala vzajemno, bi govorili o vzajemni skupni oporoki,
ki pa je sodna praksa ne priznava, ker prevec¢ spominja na dedno pogodbo
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Predvidene oblike oporok (6):

1) Lastnoroéna oporoka/holografska oporoka (testamentum holografum)
Je pisna, zasebna in redna oporoka, ki je tudi najbolj razSirjena in najbolj enostavna.

Zapustnik lastnoro¢no zapiSe svojo posebno voljo in se pod tem zapisom podpise.
- Bistveni sestavini lastnoroc¢ne oporoke sta torej zapis svoje osebne volje in lastnorocni podpis
- Nipomembno, kako se zapustnik podpise = lahko zimenom, lahko tudis priimkom, lahko
z nadimkom

Kraj in ¢as zapisa nista tako pomembni sestavini oporoke, da bi lahko vplivala na veljavnost oporoke.
Oporociteljem pa se vseeno svetuje, da napiSejo kraj in Cas, saj je tako laZje po smrti vedeti, katera
oporoka je veljavna, e jih je zapustnik zapisal vec. Velja zadnja zapisana, Ce je z njo preklicana prejsnja
- ¢e pa se oporoka nadgrajuje, pa je mogoce in potrebno upostevati vse. Cas in kraj je pomemben
tudi v primeru, Ce je bil oporocitelj dolo¢eno obdobje nerazsodeb in ¢e je napravil oporoko v svetlem
trenutku.

Namen lastnorocne oporoke je v tem, da se s pisavo zadosti verodostojnosti; tj. pogoju, da smo
prepricani, da je to res zapustnikova volja. Preko pisave lahko zelo potrdimo indentiteto posameznika.
V resnici je prakticno nemogoce ponarediti oporoko na ta nacin (tj. da bi jo napisal nekdo drug in se
podpisal kot zapustnik), ¢e jo kdo izpodbija.

Digitalne oporoke skoraj nikjer na svetu nimajo veljave, ker so bojazni prevelike zaradi zlorab. Ce
nimamo lastnorocne oporoke, je potrebna dodatna kavtela, npr. price. To pa ne pomeni, da se v
preteklosti $e ni priznala nobena digitalno napisana oporoka (npr. na tablico lastnorocno napisana
oporoka). Zapis namrec ni odvisen od medija, na katerega se nahaja.

V praksi se je izoblikovalo pravilo, da ¢e se zapustniku trese roka zaradi bolezni, se lahko roka podpira
do zapestja, ne pa od zapestja naprej.

Celotna oporoka mora biti lastnoro¢en zapis = dopisi, pripisi nekoga tretjega bi bili neveljavni. Med
lastnorocne oporoke stejemo tudi oporoke, ki jih invalidi zapisSejo s usti ali z nogo.

Fotokopija ne izpolnjuje pogojev za veljavnost = razlog je v bojazni pred ponarejanjem.
Kje mora biti podpis? Ali je nujno, da je podpis na koncu oporoke?
- Nienotnega stalisca

-V sodni praksi je mogoce najti staliSca, ki pravijo, da mora biti nujno na koncu, do tistih, ki so
upostevala podpis na zacetku

2) Pisna oporoka pred pri¢ami/alografska oporoka (testamentuam alografum)

Gre za oporoko, ki je t.i. »pisana s tujo roko«. Tudi v tem primeru gre za redno obliko oporoke, ki je
tudi pisna in zasebna, saj Se vedno ne zahteva sodelovanja drZavnega organa za potrditev njene
verodostojnosti.

Pomembno je, daimamo nek zapis. Zapis je lahko napisan z lastno roko nekoga — ne nujno zapustnika),
besedilo je lahko tudi napisano na racunalnik in sprintano.

Pomembno je, da zapustnik zapis na koncu lastnorocno podpise. Lastnorocen podpis zapustnika je
obvezna sestavina za veljavnost te oporoke. Pomembno je, da zna zapustnik brati in pisati v jeziku, v
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katerem je oporoka napisana ravno zato, da je zagotovljeno, da razume to oporoko, ker je sam ni
napisal. Pomeni, da ne sme imeti okvarjenega vida do te mere, da ne bi bil zmoZen prebrati oporoke
in preveriti ali je oporoka zapisana na nacin, kot Zeli.

Pisna oporoka pred pricami pomeni, da mora oporocitelj oporoko podpisati v prisotnosti 2 podpisnih
oz. oporocnih pri¢. Hkrati mora tudi izjaviti, da je to njegova oporoka. Kar se ti¢e pomodi pri
podpisovanje je stanje taksno, kot smo ga omenili pri lastnoro¢ni oporoki = dolo¢ena pomoc¢ zaradi
oslabelosti miSic v zapestu je dovoljena, ne sme pa se voditi podpisa.

Za veljavnost te oporoke je pomembno, da sta obe priéi prisotni isto¢asno, ves ¢as postopka oporoke.
Gre za enoten akt — izjave, podpisovanje zapustnika in pri¢. Praksa je izoblikovala stalis¢e, da prici
morata biti podpisani, ni pa odlocilno, ali se je pri pricah dodal dostavek, da se podpisujeta kot prici.
Iz konkretnih okolis¢in se namrec lahko razbere, kdo sta prici in kdo je oporocitelj.

Za prici ni potrebno, da poznata vsebino oporoke. Zapustnik morda ne Zeli, da prici poznata vsebino.
Pomembno je le, da sta prisotni, ko oporocitelj podpise listino in izjavi, da je to njegova oporoka

Kraj in datum, ko je napravljena pisna oporoka pred pricami ni nujna sestavina, je pa dobro in
primerno. Predvsem zato, ker se glede na te okolis¢ine lahko preverja veljavnost oporoke, za
preverjanje oporo¢ne sposobnosti oporocitelja...

Ker gre za oporoko pred pricami so zahteve bolj kompleksne (zato je lastnoro¢na oporoka najbolj
preprosta). Pri¢i morata biti sposobni biti prici pri pisni oporoki pred pri€ami = morata imeti posebno
sposobnost. V tem smislu lo¢imo 2 kategoriji sposobnosti:
- Absolutno nesposobne price
- Oseba ne more biti prica pri pisni oporoki pred pricami v nobenem primeru take oporoke
- Razlog za absolutno nesposobnost:
- Oseba nima poslovne sposobnosti
- 0z. nima popolne poslovne sposobnosti
- Oseba ne zna brati in pisati
- Relativho nesposobne price

- Oseba je nesposobna biti prica zgolj v razmerju do konkretnega oporocitelja, ker je z njim
v sorodstvenem ali drugem razmerju bliZine (zakonec...)

- Med prico in oporociteljem ne sme biti podana krvna ali druga povezanost
- Ratio: oseba, ki je na tak nacin povezana, ima lahko dolocene interese na njegovem

premoZenju — zato je prevelika nevarnost, da bi jo premamilo, da na oporocitelja
vpliva
- Tadolocba je v zakonu posebej izpostavljena

- Oporoka bi bila zaradi tega razloga (¢e bi bila prica povezana oseba) lahko zgolj
izpodbojna, ne pa ni¢na
- Oporoko, ¢e je le mogoce, vzdrzimo v veljavi (in favorem testimonii)

- Pravilo je, da se dolo¢ena oseba, ki nima sposobnosti biti pri¢a, ne Steje za prico glede
tistega dolocila v oporoki, s katerim je zapustnik njej ali njenim bliznjim osebam nekaj
namenil
-V tistem delu je lahko oporoka tako neveljavna, razen ce je drugace poskrbljeno za

veljavnost (npr. vec pric)

- Osebe, ki so relativno nesposobne biti prica:

- BliZnji sorodniki
- Vsi sorodniki v ravni liniij (tako predniki — ascendenti, kot potomci — descendenti)
- Sorodniki v stranski liniji do vkljuéno 3. kolena (nec¢ak/necakinja in stric/teta)

- Zakonci, zunajzakonski partneriji, istospolni partnerji samega oporocitelja in teh oseb,
ki so navedeno kot relativno nesposobne biti prica
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Oporocitelj se bo za tako oporoko odlocil, ko sam res ne more napisati oporoke.

3) Sodna oporoka in iz nje izvedene oporoke

Prav tako gre za redno oporoko, vendar ni zasebna ampak javna, saj se zahteva sodelovanje drzavnega
organa — sodi$¢a. Oporoka je ustna, ker jo oporocitelj izjavu ustno pred okrajnim sodnikom, ki jo sicer
zapiSe v sodni zapisnik.

Pristojnost za napravo take oporoke ima okrajno sodisce, pred katerim bo potekal kasneje tudi
zapuscinski postopek.

Sodnik bo taksno oporoko zapisal, ko se prepri¢a o identiteti oporocitelja. V zapisnik mora sodnik
zapisatio tudi vse relevantne okolis¢ine oporocitelja, zlasti ¢e ima dvome o njegovi razsodnosti ipd. Od
tu naprej poteka postopek zapisa oporoke v 2 verzijah glede na to, ali oporoditelj zna brati in pisati ali
ne:
- Gre za moZnost, ki je preostala osebam, ki so bile nepismene
-V Sloveniji je to res redkost
- Ce bi oseba bila nepismena, potem sodnik to, kar je zapisal, oporo¢itelju prebere v
navzocnosti 2 pri¢
- Oporocitelj nato pred sodnikom in pri¢ama izjavi, da je to njegova poslednja volja
- Ce ne zna pisati, napravi ro¢no znamenije, ¢e zna pisati, pa se podpise
- Podpiseta se tudi prici
- Ceje oporotitelj pismen, mu sodnik izro¢i zapisnik, ki ga je napravil po njegovem nareku, ki ga
oporocitelj v prisotnosti sodnika prebere in podpise
- Na to oporoko se podpise tudi sodnik, ki s podpisom potrdi, da je oporocitelj oporoko
prebral in izjavil, da je to njegova oporoka

Nas$ zakon izvaja iz sodne oporoke Se 3 oblike oporok, za katere se tudi uporabljajo pravila sodne
oporoke:
- Konzularna oporoka
- Oporoka, ki jo lahko sestavi Slovenec v tujini
- Je javna oporoka, saj drzavljan RS pois¢e v tujini konzulat RS in pred konzularnim
predstavnikom sestavi to oporoko
- Primerno se uporabijo pravila o sodni oporoki — konzularni predstavnik postopa
podobno kot okrajni sodnik
- Gre za redno oporoko
- Je ustna, ker jo predstavnik sestavi po ustnem nareku
- Vojaska oporoka
- Oporoka, ki jo lahko sestavi zgolj vojaska oseba
- Gre za izredno obliko oporoke, saj jo vojaska oseba lahko zapise le med vojnim oz.
izrednim stanjem
- Gre zajavno in ustno oporoko, saj jo po nareku vojaske osebe zapisSe vojaski staresina
- Kergre zaizredno obliko ima omejen ¢as veljavnosti = velja zgolj $e 60 dni po prenehanju
vojnega oz. izrednega stanja ali pa le 30 dni od tedaj, ko je konkretni oporocitelj prenehal
s svojo vojasko sluzbo
- Tako bo taka oporoka veljavna le, Ce je oporocitelj umrl znotraj teh rokov ali ¢e je v tem
¢asu izgubil oporoc¢no sposobnost
- Oporoka na slovenski ladji oz. na letalu
- Oporoka, ki jo lahko sestavi poveljnik ladje oz. letala
- Gre zajavno, ustno in izredno oporoko
- Velja zgolj 30 dni od vrnitve osebe v RS
- Napisala jo je lahko iz osebne stiske ali ¢e je grozila neka nevarnost
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4) Mednarodna oporoka

Dolocena enotna oblika mednarodne oporoke je namenjena zagotavljanju pravne varnosti. Taka
oporoka je veljavna v vseh drzavah, ki so ratificirale mednarodno Konvencije o enotnem zakonu o
obliki mednarodne oporoke (1977).

5) Notarska oporoka

S pojavom notariata se pojavi Se mozZnost te oporoke.

Sestavi se jo lahko v 2 oblikah:

- Oporocitelj pride k notarju in mu ustno pove svojo poslednjo voljo, notar pa na podlagi te izjave
napravi notarski zapis

- Oporocitelj notarju preda Ze zapisano pisno oporoko, ki jo je sam zapisal, pa jo notar potrdi, tako
da ustreza zunanji obliki in vsebini notarskega zapisa
- Vanjo notar vnese svoje ime, podatek o nacinu ugotovitve istovetnosti oporocitelja...
- Ce oporoka ne ustreza zunani obliki in navedenim zahtevam vsebine notarskega zapisa,

pripravi notar poseben notarski zapis s predvidenimi sestavinami, ki ga spoji z oporoko

6) Ustna oporoka

Bo veljavna samo v primeru, ko so nastopile neke izredne razmere, zaradi katerih ni bilo mozno
razpolagati z eno od navedenih pisnih oblik oporoke. Po obliki je ustna, zasebna in izredna oporoka.

Izjava ustne oporoke:
- Oporocitelj ustno izjavi voljo pred 2 pricama
- Pomembno je, da sta obe prici hkrati prisotni
- lzredne razmere morajo biti direkten vzrok, da oporocitelj ni razpolagal v pisni obliki

DolZnosti pric, ki sta bili navzoci pri podajanju ustne oporoke — 2 moznosti:
- Oporoko naj ¢imprej zapiSeta in predata sodiScu
- To je namenjeno lazjemu dokazovanju obstoja oporoke in preprecitvi, da bi se pozabila
- Oporoke ne zapiseta, ampak jo pred sodis¢em zgolj ustno reproducirata
- Lahko je tudi pri¢a nepismena, pri ustni oproki je to dopustno, saj lahko oporoko ustno
reproducira pred sodis¢em

Ustna oporoka je izjema zato, ker obstaja zelo velika nevarnost zlorab. Pri¢i lahko namre¢ do
onemoglosti zmanipulirata izraZeno voljo oporocitelja, zato se ustne oporoke sredstvo zgolj v izjemnih
primerih.

Ce bi se zgodilo, da pri¢i pred sodi$¢em ponaredita oporoko, potem tista oporoka, ki jo je oporo¢itel;j
ustno izjavil ne izgubi veljavnosti. Ce obstaja kakina 3. oseba, ki bo lahko dokazala, da je oporoka
falsificirana (to velja tudi za druge oblike oporoke) in uspe dokazati, da je veljavna ter uspe dokazati
Se njeno vsebino, takrat bo tudi ustna oporoka rekonstruktuirana in bo veljavna. Rekonstrukcija je
tako mogoca tudi pri ustni oporoki.

Ker je ustna oporoka izredna oblika, je njen ¢as omejen. Ustna oporoka velja Se 30 dni po prenehanju
izrednih razmer, zaradi katerih je bila napravljena. Kaj so izredne razmere, ki utemeljujejo napravo
take oporoke, presoja sodisce v vsakem konkretnem primeru, saj zakon izrednih razmer ne doloca.
Gre za razmere, ki jih ni mogoce pricakovati, prepreciti, napovedati ali se jim izogniti. Izredne razmere
morajo biti direkten vzrok, da oporocitelj ni mogel razpolagati s premozenjem v pisni obliki 2> podana
mora biti vzrocna zveza. Lociti je mogoce:

- lzredne razmere, ki so objektivhe narave
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- Ko bo sodis¢e vedelo, da oporocitelj tistega dneva ni mogel drugace napraviti veljavne
oproke (npr. pozar, potres...)

- Gre za situacije, ki vklju€ujejo oz. vplivajo za vec ljudi in ne zgolj na oporocitelja

Izredne razmere, ki so subjektivne narave

- Prizadanejo zgolj oprocitelja samega

- Npr. udelezba v prometni nesreci, hudo poslab3anje bolezni...

Price pri ustni oporoki sta lahko osebi, ki sta lahko pri¢i tudi pri sodni oporoki

Sodisce
je bilao

V knjigi
8.2.

Lo¢imo:

Zahteva se:
- Polnoletnost
- Poslovna sposobnost
- Darazumeta jezik, v katerem je oporocitelj podal ustno oporoko
Ni podan pogoj, da morata znati brati in pisati v tem jeziku, ker lahko ustno reproducirata
vsebino pred sodis¢em
Osebe, ki ne izpolnjujejo teh kriterijev pravimo, da so absolutno nesposobne biti price pri ustni
oporoki
- Relativno nesposobne price pri ustni oporoki
- Isto kot pri oproki pred pricami (povezane osebe)

ti 2 prici Se dodatno zaslisi o konkretnih okolis¢inah v primeru izjave volje, da lahko odlo¢i, ali
poroka veljavna

Pomembno je tudi, da pri¢i posredujeta izrazeno voljo soglasno — drugace sodisce tezko
ugotovi, kaj je bila v resnici zapustnikova volja

Ce pri¢i ne posredujeta ali izpovesta ustne oporoke pred sodi¥¢éem <&imprej, lahko
odskodninsko odgovarjata, ne vpliva pa to na veljavnost oporoke

Tudi v primerih, ko pri¢i umreta ali izgubita spomin, je mogoce oporoko rekonstruirati, ¢e
imamo dokazila

Velja dolocilo, da prica ne Steje za prico, glede dolocila, ko je nekaj namenjeno njej ali njenemu
bliznjemu

poglej podrobne obrazlozZitve posameznih tipov oporoke.

1.1. Digitalizacija oporocnega razpolaganja

Elektronska oporoka

- Naj bi bil pravi termin, ki ga vecina avtorjev tudi uporablja

- Pokriva Sirok spekter zapisov
- Zapisi z digitalnim pisalom, na usb, na telefon, na mail, posnetek...

Digitalna oporoka

- Z »digital will« se razume predvsem digitalno premoZenje — lahko se razpolaga z
dolocenimi otipljivimi sredstvi

Delitev elektronskih oporok:

Glede na nadin pisanja
1) Zdigitalnim pisalom (s stilusom)
- Gre za neke vrste lastnorocno pisanje, ki je digitalizirano
- Vprasanje tolmacenja, ali gre za lastnoroc¢no oporoko (v RS ne bi Slo skozi)
2) Tipkanje
- Zapis ni vec sestavljen iz lastnih krivlj in ¢rk — ni elementa lastnorocnosti (npr. na
racunalnik, mobitel...)
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Vprasanje vkljucitve pri¢ v tak zapis in kako podpisati tako oporoko?
- Ponekod so v praksi take oporoke sprejemljive, ¢e je nekako dodan Se podpis

3) Video in audio posnetki

Ni pisnega besedila, edini »zapis« je zapis celotnega posnetka na nek medij

Steti to kot oporoko ali kot dokaz?

- Sodis¢a naceloma video oporoke ne Stejejo za oporoko, saj ni podpisa ali pisnosti

- Tako se posnetek lahko uporabi zgolj kot dokaz, Se vedno pa je potrebna pisna
oporoka (izjeme v Indiji, kjer so sprejemljive tudi video oporoke)

Glede na to, kje je oporoka sklenjena

1) Offline elektronske oporoke

Oporocitelj pise na svoj medij in ne uporablja storitve drugih oseb (npr. oporoko
shrani na svoj racunalnik, na zunaniji disk...)
Oporoka ni natisnjena, saj bi imeli fizicno oporoko
Tezave:
- Prevare = ni mogoce vedeti, kdo je napisal tako oporoko, saj je oseba ze umrla
- Resitev: metapodatki
- Gre za podatke o podatkih, ki razkrivajo, kdaj se je poseglo v oporoko,
spremembe pa se beleZijo na elektronskem zapisu
- To pa vseeno ne pove, Ce je bila oporoka sestavljena pod prisilo, e jo je
sploh zapisal zapustnik...
- Zastarelost
- Npr. racunalniki ve¢ nimajo vhodov za disketo
- Ne moremo preveriti oporociteljevega namena
- Mogoce si je oporoko sestavil samo kot opomnik ali kot osnutek
Pri teh oporokah trpijo funkcije oporoke

2) Online elektronske oporoke

Zapustnik se posluZi storitve 3. oseb, ki svojih storitev ne ponuja s tem namenom; tj.
Z namenom pisanjem oporok

Z vidika morebitnega uni¢enja je oporoka varnejsa, saj je datoteka dostopna iz
kateregakoli medija = oporoka je shranjena na streznikih ponudnikov storitev
Vprasljiv je oporociteljev namen, saj ti mediji niso namenjeni resnim dokumentom

3) Oporoke, ki jih sestavijo in hranijo kvalificirani skrbniki

Precej kompleksna in zato manj uporabljena

Oporoke shranjene na digitalni medij + sodelovanje 3. osebe

- Tudi v prejsnji skupini sodelujejo spletni ponudniki, razlika s to skupino je v tem,
da so ponudniki kvalificirani za storitve sestavljanja oporok

- Ker so kvalificirani, je manjSa mozZnost prevare, prav tako bodo poskrbeli za
ohranitev pravega izvoda, ki bo berljiv na ustreznih medijih v skladu z razvojem

Oproka je sestavljena z ustreznimi izrazi, ki so tudi ustrezno uporabljeni = jezik

oporoke je tako blizu sodiscu

Vendar tudi take oporoke niso dopustne v vsakem primeru, ampak jo mora kot

sprejemljivo urejati tudi zakonodaja

Obli¢cnostne funkcije, ki se zahtevajo za sestavo oporoke
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Dokazna funkcija

- Podpis, da je res oporocitelj napisal oporoko in da je to njegova volja
Zascitna funkcija

- Prepreciti prevaro in zascititi pravi namen zapustnika

Obredna funkcija

- Davemo, da gre za koncno obliko — mora iti za izrecnost izjave

Ce si zapustnik premisli, mora vseeno spostovati doloéene obli¢nosti

Usmerjevalna funkcija



- Zapustnike se usmerja k pravnim strokovnjakom, da jim pomagajo sestaviti oporoko, ki bo
vsebovala ustaljene termine na pravilen nacin, na katere so sodi$¢a navajena

Vse te funkcije so pri elektronskih oporokah problemati¢ne

Elektronska oproka ni splo$no priznana, vseeno jo uzakonjajo 3 zvezne drzave ZDA: Nevada, Indiana
in Arizona. Ne sprejemajo kot veljavne vsake elektronske oporoke, ampak v zakonu predvidevajo
pogoje za sestavo veljavne elektronske oporoke.

Pojavlja se elektronska oporoka tudi v drugih drzavah = nekaj drzav torej dopusca take oporoke preko
doktrin znatne skladnosti (ZDA, Juzna Afrika in Kanda). V teh drZavah se je na sodiscih pojavil primer,
ko je sodiS¢e obravnavalo elektronsko obliko oporoke in ugotovilo, da je veljavna. Te drzave
sprejemajo doktrino neskodljive napake oz. znatne skladnosti, ki pravi, da prestroga oblicnost nima
smisla in je oporoka vseeno veljavna, ¢eprav ima manjSo napako ali spremembo.

Vecina drZav Se vedno sprejema doktrino strogega ujemanja (strict compliance), ki zahteva, da je
oporoka sestavljena to¢no na nacin, ki je predpisan, sicer bo neveljavna.

V RS elektronske oporoke niso veljavne. KakrSnakoli oblika elektronske oporoke ne bo $la skozi!
- Zakon o dedovanju
- ZD nasteva oblike oporok — veljavne so samo tiste oporoke, ki jih zakon nasteva = gre za
numerus clausus
- Zakon o notariatu — notarska oporoka
- Zakon pravi, da se elektronska oblika lahko Steje za enakovredno pisni obliki, vendar pa so
izrecno iz tega odvzeti oporocni posli (pomeni, da elektronska oporoka ni mogoca)
- Zakon o elektronskem poslovanju in elektronskem predpisu (ZEPEP)
- Elektronska oblika je izenacena s pisno, vendar so ponovno izrecno izvzeti oporocni posli

Prednosti elektronske oblike oporoke:
- Hitrost, preprostost, prirocnost...
- LaZje spreminjati

Slabosti:
- Tehnicne ovire (npr. zagotavljanje ustrezne opreme)
- Druzbene ovire (npr. odpor starejsih)
- Ekonomske ovire (npr. stroSek potrebne opreme)
- Motivacijske ovire (npr. ni interesa, osebe so trenutno zadovoljne s sistemom)
- Zastarelost
- Stalen razvoj tehni¢ne opreme lahko povzroci, da medij, na katerem je oporoka, ne bo vec
dostopen ali berljiv, ko se bo oporoka morala izvrsiti
- Manijsi pomen obli¢nosti

8.3.VSEBINA IN RAZLAGA OPOROKE

Ko presojamo veljavnost oproke je pomembna tudi sama vsebina oporoke. Kaj vse je lahko vsebina
oporoke in kako je mogoce vsebino primerno interpretirati.

8.3.1. Dolocnost ali dolocljivost oporoke

Vsebina oporoke mora biti doloéna ali vsaj doloéljiva. Ce je povsem nedoloéna ali nedoloéljiva, je
oporoka ni¢na. Ne bo pa vsaka ne povsem dolo¢na oporoka ni¢na = predvsem se odpira vprasanje,
ali lahko oporoko s primerno razlago pravilno razumemo. Pri oporokah bo ustrezna interpretacija zelo

51



pomembna. Ko gre za vprasanje interpretacije oporoke, se povezuje s pravilom, da gre za pravni posel
mortis causa, pri katerih je pomembna zapustnikova volja. V veéjem obsegu kot to pocnemo pri
pravnih poslih inter vivos, lahko upo$tevamo pravo zapustnikovo voljo = to pomeni, da nni v ospredju
zgolj izjava volje, ampaj je pouarek na pravi zapustnikovi volji. Taksno interpretacijsko pravilo vsebuje
tudi ZD - interpretacijsko pravilo ima 2 dela:
- Ko se pojavi dvom, tj. ko neko oporoc¢no dolocilo ni dovolj jasno, ga je potrebno razlagati v
skladu s pravo oporociteljevo voljo, kot jo lahko razberemo iz same oporoke
- Ceobtem (zgornja alineja) ostanemu v dvomu, se je potrebno drzati tistega, kar je bolj ugodno
za zakonitega dedica oz. tistega, ki mu je z oporoko nekaj naloZena (neka obveznost, ki naj bi
jo izpolnil)
- Tadrugi del interpretativnega pravila je za teorijo sporen
- Vdvomu razlagati opustnikovo voljo v korist zakonitega dedica je sporno, saj se je s samim
zapisom oporoke Zelel verjetno izogniti zakonitemu dedovanju
-V primerjalnem pravu uporabljajo drug nacin interpretacije, saj napotujejo na razlago, ki
v dvomu stori vse, da oporoko obdrZi v veljavi — gre za razlago in favorem testamenti
- Obstaja pa Se ena razlaga, ki gre v isto smer — dobrohotna razlaga oporoke oz. benigna
interpretacija
- Glede na ti dve pravili, ki ju poznamo v primerjalnem pravu je ¢udna odlocitev nasega
zakonodajalca, ki pravi, da v dvomu poglejmo, kdo je zakoniti dedic
- Zakonodajalec je pri nas izhajal iz predpostavke, da Ce je zapustnik Zelel nekaj nakloniti z
oporoko, naj to nakloni tako dolo¢no, da ne bo nikakrSnega dvoma, sicer pa dobi
zapuscino zakoniti dedic
- Taksno sklepanje ni v redu = razlaga in favorem testamenti in benigna interpretacija sta
bolj v skladu zdomnevno zapustnikovo voljo oz. z njegovo svobodo testiranja
- Del, ki pravi, da je potrebno oporoko razlagati v korist tistega, ki je z oporoko obremenjen,
pa je razumljiv, saj je napisan v skladu z nacelom obligacijskega prava
- Nejasna dolocila pri neodplacnih pogodbah je namrec potrebno razlagati v korist
dolZznika

8.3.2. Dolocitev dedica ali volilojemnika

Oporocitelj lahko v oporoki doloc¢i dedi€a (ni pa to nujno) ali volilojemnika. Razlika med
volilojemnikom in dedi¢em je predvsem v tem, da volilojemnik ni vesoljni naslednik (univerzalno
nasledstvo) zapustnika, ampak pridobi zgolj neko pravico in ne odgovarja za obveznosti (singularno
nasledstvo).

V praksi to lo¢evanje v€asih ne bo tako jasno, saj lahko zapustnik nekoga doloci kot volilojemnika, pa
mu nakloni neko pravico in ga bo po smislu potrebno Steti za dedica. Do tega bo prislo takrat, ko bo
zapustnik z volilom razpolagal z vecino oz. prakti¢no s celotnim svojim premozenjem. To je pomembno
z vidika odgovornosti za dolgove, saj volilojemnik naéeloma ne odgovarja za zapustnikove dolgove,

- Lahko pa volilojemnik vseeno odgovarja, ¢e zapustnik to osebej doloci

- Odgovarja pa lahko le do visine voljene pravice, tj. zgolj do vrednosti volila

- Vprasanje ali je nekdo volilojemnik ali dedi¢, je lahko povezano s tem, ali bo volilojemnik

odgovarjal za dolgove zapustnika

Kaj ¢e oporocitelj postavi ve¢ oporocnih dedicev, vendar eden izmed njih ne deduje?

Ko eden od oporo¢nih dedicev odpade od oporoke, deduje zapustnikov zakoniti dedi¢. Vstopne
pravice pri oporo¢nem dedovanju ni, obstajajo pa izjeme, ko zapustnik sam dolo¢i drugace za primer,
¢e eden izmed oporocnih dedic¢ev ne bi dedoval:
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1) Prirast

Zapustnik doloc¢i drugace, ko bo predvidel, da nastopi prirast. Prirast lahko nastopi, mora pa jo
zapustnik izrecno predvideti ali pa je to mogoce razbrati iz oporoke.

Npr. »Moji 3 bratje naj dobijo celotno zapui¢ino, ne Zelim, da deduje kdo drug.« Ce bi v takem primeru
ob tako zapisani oporoki eden od bratov umrl, je jasno, da zapustnik Zeli, da posledi¢no dedujeta druga
2 brata vec, saj je oCitno, da Zeli, da dedujejo samo njegovi bratje.

2) Substitut ali nadomestni dedic

Zapustnik lahko v oporoki dolodi substituta za primer, ko dolo¢en oporocni dedi¢ ne bo dedoval. Lahko
doloci vse moZne razloge, v katerih namesto dedi¢a deduje substitut, lahko pa omeni zgolj nekaj
primerov.

V nasem pravu je dopustna samo obicajna ali vulgarna substitucija (imenovana je tudi navadna
substitucija):

- Oporocitelj lahko dolodi substituta samo za primer, ko oporocni dedi¢ ne bo dedoval

- Zakonodajalec Zeli s tem dosedi, da ne bi priSel na vrsto zakoniti dedi¢

Tudi za volilojemnika lahko oporocitelj predvidi substituta.

Substituta lahko postavi oporocitelj celo, ¢e ne postavi instituta (prvega dedi¢a). To bo mogoce takrat,
ko je institut zakoniti dedi¢ = to pomeni, da bo lahko oporoditelj postavil substituta za svojega
zakonitega dedica.

Pri nas ne poznamo t.i. legalne substitucije
- Legalna substitucija pomeni dejansko vstopno pravico pri oporoénem dedovanju
- Prinas po oporo¢nem dedovanju ni vstopne pravice = pri legalni substituciji bi potem, ko bi
odpadel oporocni dedi¢, dedovali njegovi dedici

Pri nas je neveljavna tudi fideikomisari¢na substitucija
- Gre za razliko od vulgarne substitucije za dolocitev dedica svojemu dedicu
-V tem primeru se ne dolo¢i dedica za primer, da prvi institut ne deduje, ampak se postavi 2
dedica enega za drugim v vrsti
- Oporocitelj doloci prvo osebo (fiduciarja) za dedica, ta pa naj nakloni dediscino drugi osebi
(fideikomisariju), ko nastopi dolocen pogoj
- Ta pogoj oz. substitucijski primer je lahko ve¢ stvari: npr. smrt fiduciarja, polnoletnost
fideikomisarija...
- Gre predvsem zato, da si dve osebi v vrsti sledita kot dedica
- Prva oseba je dedi¢ do nastopa dolocenega substitucijskega primera, s katerim pridobi
dediscino druga oseba (fideikomisar)
- Ta prepoved je generalna — ne glede na substitucijski primer je takSna substitucija pri nas
prepovedana
- Ko je bila 1991 sprejeta nova Ustava se je postavilo vprasanje, ali je smiselno oz. ustavno
sprejemljivo, da se prepoveduje fideikomisari¢no substitucijo
- Ratio nedopustitve te substitucije?
- Fideikomisari¢na substitucija bi naj bila Skodljiva za gospodarstvo, saj na nek nacin
postavlja trajne omejitve samemu dedicu in preprecuje njegovo prosto razpolaganje
s premoZenjem
- Navajajo se Se utilitaristi¢ni razlogi, da je mogocfe podoben ucinek doseci tudi s
pomocjo instituta stvarnega prava — uzitka
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- Fidekomisari€na substitucija je nepotreben institut, saj se lahko enake posledice
dosezZe z uzitkom, Ce se fideikomisarja postavi za dedica, fiduciarja pa za uZitkarja

3) Dedna transmisija

Ce je dedi¢ preZivel oporoCtitelja, pa je umrl pred koncem zapuilinske obravnave, nastopi dedna
transmisija in se pravica do odpovedi dedis¢ini prenese na njegove dedice. V tem primeru je oporocni
dedic Zivel v trenutku uvedbe dedovanja in je tako Ze podedoval svoj deleZ, zato v njegov poloZaj
vstopijo njegovi dedici (ne gre za vstopno pravico)! Dedi¢i umrlega dedi¢a dobijo zgolj moZnost
odpovedi dediséini, ker je sprejem ze mimo = oporocni dedi¢ je Zze podedoval.

8.3.2.1. Volilo

Ko oporocitelj v oporoki doloci volilo govorimo o damnacijskem volilu. Lo¢imo 2 vrsti volil:
1) Vindikacijsko volilo
- Vindikacijski legat ima stvarnopravni ucinek
- Pomeni, da pridobi volilojemnik lastninsko pravico na voljeni stvari Ze s trenutkom smrti
zapustnika in lahko z reivindikacijsko toZbo zahteva izrocitev stvari oz. izpolnitev volila od
tistega, ki je po oporoki dolZzan izpolniti volilo (ponavadi od dedica)
2) Damnacijsko volilo
- Upravicenec pridobi zgolj obligacijskopravni zahtevek, da zahteva izrocitev stvari oz.
izpolnitev volila od dedica, lastninska pravica (LP) pa se prenese Sele z izroCitvijo volila

Pri nas velja pravilo za damnacijski legat
- Poznamo pa 1 izjemo v smislu vidnikacijskega volila:

- Gospodinjski predmeti predstavljajo vidnikacijski legat

- Tigospodinski predmeti pripadajo potomcem, zakoncu, ki so z zapustnikom Ziveli v ¢asu
smrti = gre za zakonito volilo, saj jim to pripada po samem zakonu, tudi ¢e zapustnik
izrecno tega ne doloci v oporoki

- Govorimo celo o prelegatu, saj volilo dobijo poleg svojega dednega deleza = volilo se
torej ne vsteva v dedni delez

Pravice volilojemnikov do pravic upnikov: prednost imajo upniki! Tako se volilojemnik lahko poplaca
samo takrat, ko je dovolj zapui¢ine. Ce ni dovolj zapuitine za poplacilo upnikov, lahko pride do
redukcije ali celo odprave volil.

Predmet volila = lahko vse, kar je lahko predmet obveznosti (dajatve, storitve, opustitive, dopustitve).

Volilo je mogoce zahtevati v trenutku, ko je zapustnik umrl. Gre za isti trenutek, ko je dedi¢ postal
dedic¢. Temu pa ni tako, ko je volilojemnik postavljen s (odloZznim) pogojem ali z rokom
- Takrat se bo zahtevek volila lahko izvreseval Sele kasneje
- Cas pridobitve volila in &as njegove dospelosti takrat nista identi¢na
- Tudi Zivljenjsko gledano je nenavadno, da bi v trenutku smrti volilojemnik vedel, da je postal
volilojemnik, vendar mu to po pravu pripada

Pogoji, ki jih mora izpolnjevati volilojemnik
- Volilojemnik je dedi¢ v Sirsem pomeni besede, zato mora tudi volilojemnik izpolnjevati pogoje
za dedica:
- Biti mora dedno sposoben
- Ne sme biti dedno nevreden
- Volilojemnik mora biti Ziv v ¢asu zapusnikove smrti
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Volilojemnik svojo pravico zahteva od obremenjenca, ker gre za damnacijsko volilo. Najveckrat je to
dedic. Pravica zahtevati volilo relativno hitro zastara:
-V 1letu od dneva, ko je volilojemnik izvedel, da mu pripada volilo in je volilo smel zahtevati
- Tarok se razlikuje, ko je dolocen pod pogojem ali z odloznim rokom
- Ker je rok zastaralni, lahko tudi po 1 letu obremenjenec volilo $e vedno veljavno izpolniti,
vendar pa ga volilojemnik ve¢ ne more iztoZiti (izgubi zahtevek, ne pa pravice — naturalna
obveznost)

Volilo lahko tudi ugasne/odpade
- Privolilu na¢eloma ni vstopne pravice
- Tojelogic¢no, ker je podeljeno tocno doloceni osebi; tudi pri dedi¢ih po oporoki ni vstopne
pravice
- Ce volilojemnik umre pred oporo¢iteljem, volilo ugasne
- Enako velja, ¢e se volilu odpove ali je dedno nevreden
- Ceje volilo ugasnilo, $tejemo, kot da dolo¢be o volilu v oporoki ni
- Logic¢na posledica je, da volila tistemu, ki je z njim obremenjen, ni potrebno izvrsiti
- Situacija pa je lahko drugacna v primeru, ko oporocitelj volilojemniku dolodi substituta
- Zapustnik pa ne more pa dolociti volilojemnika svojemu volilojemniku
- Dovoljena je samo vulgarna substitucija in ne fideikomisari¢na substitucija
- Razlog za ugasnitev volila po zapustnikovi smrti je lahko tudi naklju¢no uniéenje stvari
- Ce gaje unitil nekdo drug, bo odgovarjal

8.3.3. Samostojna in nesamostojna ustanova

Poleg volila lahko v oporoki zapustnik doloci tudi samostojno ali nesamostojno ustanovo.

Nesamostojna ustanova = zapustnik v oporoki zapiSe, da se del njegovega premoZenja uporabi v
dovoljen namen, vendar pa s tem ne ustanovi posebne pravne osebe.

Namen ustanove = trajno izvrSevanje namena za katerega so ustanovljene. Po Zakonu o ustanovah je
to lahko zgolj dobrodelen namen. Ker torej poznamo samo dobrodene in sploSno koristne ustanove,
imamo velik manjko v zakonodaji. Za delovanje ustanove se lahko uporabljajo donosi in ne glavnica,
ker je namen v trajanju dejavnosti.

Pri nas ne poznamo zasebnih ustanov, ki lahko sluZijo zapustniku kot primerna oblika razpolaganja
mortis causa = predvsem bogatejsi zapustniki, ki zapuséajo velje premozenje ali druzinsko podjetje,
ki je uveljavljeno, pa zapustnik Zeli, da se ta dejavnost nadaljuje in se premoZenje ne razdeli. Ustanova
tako posluje naprej, dedicem pa se dolocijo pravice na podlagi te dejavnosti. Doloci se tudi, kdo bo
upravicenec, ko bo ustanova prenehala.

Prava (samostojna) ustanova = zapustnik doloci, da bo premozZenje zapustil pravni osebi, ki jo v svoji
oporoki posebej doloci. Doloci ustanovitev pravne osebe, ki bo razpolagala s premozenjem v skladu z
namenom, ki si ga je zamislil. TakSna pravna oseba je ustanovljena, ko da soglasje upravni organ
(ministrstvo).

8.3.4. Modus/nalog in breme

Zapustnik pa lahko v oporoki dolodi tudi modus/nalog/breme. S tem, ko neki osebi zapustnik z oporoko
nekaj nakloni, se lahko odlo¢i, da ji naloZi tudi izpolnitev dolo¢ene obveznosti 2 modus oz. nalog.
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Breme je obravnavano drugace kot v obligacijskem pravu, saj pri bremenu, ki ga oporocitelj doloci v
oporoki ni subjekta, ki bi lahko izsilil izpolnitev bremena. Ce imamo subjekt, ki bi lahko izsilil izpolnitev,
ne bi $lo za breme, ampak za volilo.

- Primer: izvedba pogreba, oskrbovanje groba

Ce bi zapustnik dolo¢il nedovoljen pogoj ali pogoj, ki je sam s sabo v nasprotju (perpleksni) se teje za
nezapisanega in oporoka bi ostala v veljavi, kot da pogojev ni.

8.3.5. lzvrsitelj oporoke

Zapustnik ima moZznost v oporoki doloditi tudi izvrsitelja oporoke. V RS ne poznamo obvezne
postavitve izvritelja oporoke, zapustnik pa ga lahko dolo¢i. Ce ni izrecno doloéen z oporoko, se ta
izvrsi brez izvrsitelja oporoke.

Zapustnik se za to odloci, ko si Zeli, da bo oporoka izpolnjena to¢no tako, kot si je sam Zelel
- Naceloma dedi¢i lahko brez teZav razpolagajo s svojimi dednimi delezi (da si jih
povecajo/zmanjsajo), ko pa oporoditelj dolodi izvrsitelja oporoke, s tem poskrbi, da se bo
dedovalo tako, kot je sam dolocil v oporoki
- Tudiinstitut izvrSitelja oporoke pa ne pomaga, ¢e bi Slo za krsitev kogentne dolo¢be o nujnem
dedovaniju

Za izvrsitelja oporoke ne more biti postavljen eden od sodedicev.

Izvrsitelj oporoke ima veliko odgovornost, zato zakon zahteva, da je poslovno sposoben, ni pa nujno,
da je fizi€na oseba (lahko je tudi pravna oseba; npr. odvetniska druzba).

Gre za mandarno razmerje. Ker gre za tako osebno razmerje in se le-to predcasno konca (npr. izvrsitelj
umre, ali je razreSen), sodis¢e ne more nadomestiti oporociteljeve volje in doloditi novega izvrsitelja.
Ce pa je v interesu varnosti zapus€ine, pa lahko sodi$¢e dolo¢i skrbnika zapus€ine, ¢e izvriitelja vec ne
bi bilo.

Funkcija izvrsitelja je torej neprenosljiva zaradi stroge osebnosti posla.

Izvrsitelj je dolZzan o svojem delu podati racun sodi$¢u in lahko zahteva povracilo stroskov, ki so mu pri
tem nastali. Zahteva lahko tudi nagrado za svoje delo, ki se pla¢a iz razpoloZljivega dela zapui¢ine. Ce
bi izvrsitelj svoje naloge izvrSeval malomarno, bi lahko odSkodninsko odgovarijal.

Naloge izvrsitelja oporoke doloci sam oporocitelj, nekaj pa je predpisanih Ze po samem zakonu:
- Ustrezna skrb za zapuscino
- lzvesti mora ustrezne zavarovalne ukrepe
- Zagotoviti ustrezno shranjevanje
-V dolocenih primerih mora napraviti popis in cenitev zapuscine
- Ustrezno upravljanje z zapuscino
- Pripadajo mu posli redne uprave, v okviru katerih lahko tudi razpolaga s posameznimi
zapuscinskimi predmeti
- Od upravljanja zapuscine so v tem Casu izkljuéeni zapustnikovi dedici
- Poravnanje obveznosti
- Zapustnikovi dolgovi
- lzvrsitev naloZenih bremen
- lzvrsitev izpolnitve volil

Funkcija izvrsitelja oporoke praviloma preneha, ko izvrsitelj opravi svoje delo, tj. ko je zapuscinski

postopek zaklju¢en. Obstaja pa moznost, da je izvrsitelj pred¢asno razresen, Ce:
- Svojih nalog ne opravlja ustrezno
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- Vec ne izpolnjuje pogojev (npr. izgubi poslovno sposobnost)
- Sam tako Zeli

8.4.HRANJENJE OPOROKE

To je zapustnikova lastna odlocitev. Oproka se lahko shrani:
- Nasodis¢u
- Pridepozitarnih ustanovah, pri ¢emer ni nujno, da ustanove ve, da gre za oproko
- Priosebi, ki se ji nekaj namenja
- Prinotarju
- Itd.

Vprasanje shranjevanja je dejansko vprasanje. Kraj, kjer oporocitelj shrani oporoko, ne vpliva na samo
veljavnost oporoke. To pomeni, da oporoka ne konvalidira z dejstvom, da je shranjena pri sodis¢u,
notarju...

V primerih, ko se mora pri¢a zglasiti na sodiscu, sodis¢e to sprejme in napravi zapisnik. Zapisnik se
spravi v ovitek z podpisom pri¢ in ga vedno sodisce shrani = gre za posebno obliko ustne oporoke, ki
je izredna oblika.

Shranjevanje pri notarju
- Oporocitelju mora biti izdano potrdilo, da se pri tem notarju hrani oporoka
- Morebitne popravke shranjene oporoke se sme izdati samo zapustniku samemu ali osebi, ki
se izkaze z overjenim pooblastilom
- Po zapustnikovi smrti se smejo izdati Sele, ko je oporoka razgalSena

Shranjevanje je bolj pomembno v smislu ohranitve, nima pa vpliva na veljavnost oporoke.

8.5.PREKLIC OPOROKE

Bistvo je, da lahko zapustnik svojo oporoko kadarkoli do svoje smrti preklice, saj je to poslednja volja
zapustnika. Neveljavna je pogodba, s katero bi se zapustnik zavezal, da svoje oporoke ne bo preklical.

Oblike preklica oporoke:
- lzrecen preklic oporoke (revocatio expresa)
- Zapustnik mora oporoko z izrecno voljo preklicati
- Voljo pa lahko izrazi v katerikoli obliki
- Ninujno, da jo izrazi v isti obliki, v kateri je sestavil prejSno oporoko
- Zapustnik lahko tudi napravi novo oporoko, vsebina katere pomeni tudi izrecen preklic
prejsnje oporoke
- Podani morajo biti vsi pogoji za veljavnost oproke
IzraZzen mora biti animus revocandi
- Imeti mora oporocno sposobnost (koti pri pisanju prve oporoke)
- Volja mora biti prava in resnicna (brez napak)
- Spostovati mora pogoje obli¢nosti
- Posledica izrecnega preklica oporoke je dedovanje zakonitih dedicev
- Sicer pa oporoka lahko ostane deloma v veljavi
- Paziti je potrebno, da je oporoditelj v trenutku nove oporoke oporocno sposoben, sicer
velja prejsnja
- Moléec preklic oporoke (revocatio tacita)
- Napravi novo oporoko, s katero razpolaga drugace kot v stari oporoki
- Dolocila, ki niso v nasprotju z novo oporoko, ostanejo v veljavi
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- Molce je mogoce preklicati oporoko tudi na nacin, da staro oporoko oporocitelj unici
- Lahko tudi tretja oseba po navodilu zapustnika
- Pomembno je, da je imel animus revocandi in da je bil oporo¢no sposoben

Crtan je bil 100 ZD, ki je vseboval domnevo o preklicu oporoke, ki jo je zakonec napisal v korist svojega
takrat Ze bivSega zakonca. Prevladalo je staliSce, da se z domnevo prevec globoko posega v svobodo
testiranja.

Moznost rekonstrukcije oporoke
- Vcasih domneva o preklicu oporoke ne bo obveljala = zlasti, ko je oporoka uni¢ena po
nakljucju ali z dejanjem neke druge osebe brez vednosti ali volje oporocitelja
- Ce je oporoko mogoce rekonstruirati, je lahko veljavna, vendar pa ne sme obstajati animus
revocandi
- Rekonstrukcija se bo primarno izvedla v zapus¢inskem postopku
- Oseba, ki je zainteresirana za rekonstrukcijo oporoke je oporocni dedic
- Ta oseba mora pri rekonstrukciji dokazati 3 bistvene elemente:
1) Daje poroka dejansko obstajala, pa je skrita, zaloZena, unicena,... in da se je to zgodilo
brez oporocitljeve volje ali brez njegove vednosti
2) Da je bila oporoka napravljena v eni od veljavnih oblik in da so podani tudi morebitni
drugi pogoiji za veljavnost te oporoke, e se ti zahtevajo
3) Dokazati mora vsebino oporoke ali vsaj dolocila, na katerega se sklicuje
- Uporabljajo se lahko vsa mozna dokazila, ki se sicer uporabljajo v dokaznem postopku
- Vizjemnih primerih se lahko rekonstruira celo ustna oporoka
- Toje mogoce zlasti, Ce prici oporoke ne bi mogli ali hoteli reproducirati pred sodis¢em

8.6.CENTRALNI REGISTER OPOROK

Centralni register oporok vodi Notarska zbornica kot informatizirano bazo podatkov od oktobra 2007
dalje. Gre za podatke o vseh oporokah, ki so bile bodisi sestavljene ali pa vsaj shranjene pri notarjih,
odvetnikih ali na sodiscih.

Starejse oporoke ali oporoke, ki se niso hranile nikjer se v Centralni register oporok vpisejo samo na
Zeljo oporociteljev in ne po uradni dolZnosti (vpis predstavlja nekaj stroskov).

Centralni register vsebuje naslednje podatke:
- Osebne podatke o oporocitelju
- Kraj, kjer je oporoka shranjena
- Podatke o vrsti oporoke
- Podatke o morebitnem preklicu oporoke
- Datum vrnitve oporoke oporocitelju
- Podatke o tem, kdo je vpogledal v register

Za Casa Zivljenja oporocitelja vpogled v register ni mogoc€, po smrti oporocitelja pa lahko te podatke
zahteva bodisi zapuscéinsko sodis¢e samo ali posameznik, ki ima upravi¢en interes. Podatki v
centralnem registru se hranijo trajno = to vprasanje posebej ureja pravilnik.

9. POGODBE YV OZZ DEDNOPRAVNIMI ELEMENTI

Gre za pravne posle inter vivos. Pri dednem pravu se obravnavajo zato, ker imajo nekatere pomembne
dednopravne elemente, ki se prepletajo z dejstvom, da gre za obligacijskopravni posel. Nekatere
obravnavane pogodbe pa nimajo dednopravnih elementih, ampak pomembno vplivajo na dedovanje.
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Pogodbe:
1) lzrocilna pogodba
- Ima dednopravne elemente
2) Pogodba o preuzitku
- Nima dednopravnih elementov, vendar pomembno vpliva na dedovanje
3) Pogodba o dosmrtnem preZivljanju
- Nima dednopravnih elementov, vendar pomembno vpliva na dedovanje

Ze prej so bile del dednega prava in so celo bile urejene v ZD pred sprejemom OZ.

9.1.POGODBA O I1ZROCITVI IN RAZDELITVI PREMOZENJA OZ. IZROCILNA POGODBA

Je najpomembnejsa pogodba izmed treh nastetih in je edina, ki ima dednopravne elemente.

Urejena v: 546.-555. 0Z
- 546 0OZ (pojem): Z izrocilno pogodbo se izrocitelj zaveze, da bo izrodil in razdelil svoje
premoZenje svojim potomcem, posvojencem ter njihovim potomcem.

Bistvo izrocilne pogodbe je, da se izrocitelj, v soglasju z dedi¢i 1. dednega reda v breme svojega
premoZenja zaveze, da bo obogatil enega od svojih potomcev, posvojencev ter njihovih potomcev
- Lahko obogati tudi svojega zakonca
- PriizroCitvi in razdelitvi lahko uposteva tudi svojega zakonca = izhaja iz 552 OZ

Pomembno je dejstvo, da se zaveZe, da bo razdelil celotno ali le del premoZenja osebam iz 1. dednega
red. Kavza je v nacelu darilna = gre za neodpla¢no odsvojitev s strani izroCitelja oz. neodplaéno
pridobitev s strani pridobitelja.

9.1.1. Odplacni element izrocilne pogodbe

Zakaj je to posebna pogodba in ne gre za darilno pogodbo?
- Temeljni namen izroCilne pogodbe je v tem, da izrocitelj vnaprej s svojimi potencialnimi dedici
uredi dednopravna vprasanja
- Zato so tudiizbrani kot sopogodbeniki izroCitelja njegovi najblizji sorodniki 2 naceloma dedici
1. dednega reda

Izrocitelj lahko ob tem, ko premoZenje izroci, pridobi tudi povratno pravico, da ga pridobitelj do smrti
npr. prezivlja, da si do smrti zadrZi uZitek na premoZenju, da se dogovorita, da bo izrocitelj dobival
doloceno rento od pridobitelja (v denarju ali v stvareh), ipd. V praksi bo ponavadi stanje taksno, da bo
izroCitelj zahteval neko povratno pravico.

Pomembno je, da ko je v izroCilni pogodbi prisoten ta »odplacni« element; tj. da je izroditelj ob izroCitvi
premoZenja dobil v nasprotni smeri neko placilo, v tem delu izrocilne pogodbe ne Stejemo kot darilno
pogodbo, ampak se uporabljajo ustrezna obligacijskopravna pravila, ki veljajo za odplacne pogodbe. V
tem delu je torej izrocilna pogodba odplacna in veljajo dolo¢be obligacijskega prava, ki se uporabljajo
za dvostranske pogodbe.

V delu odplaénega pravnega posla, e ne bo soglasja k izrolilni pogodbi sodeditev tega pridobitelja
(kar se zahteva za veljavnost izrocilne pogodbe), ne bo moglo priti do transformacije izrocilne pogodbe
v darilo, kar je sicer primer.
- Ce se sodedi¢i (npr. bratje in sestre tega, k) ne bodo strinjali z izro¢itvijo, bo prislo do
avtomatske konverzije v darilo
- Ce je delno odplaéna, pa se ne spremeni v darilo, ampak gre v tistem delu za odpla¢no
razpolaganje
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Posebnost izrocilne pogodbe napram darilni pogodbi
- Mesana kavza
- lzrocilna pogodba je lahko delno odplaéna, delno nedopla¢na
- Bistveni namen, ki si ga izrocitelj s pogodbo Zeli izpolniti je v tem, da izro¢eno premozZenje po
njegovi smrti ne spada v njegovo premozenje
- lzro¢eno premozenje se po smrti ne deduje! (izpit)

- Sodedici iz 1. dednega reda, ki so soglasali, s tem, da se premoZenje izro¢i enemu od
sodedicev, po smrti zapustnika nimajo dednopravnih upravi¢enj do izroCenega
premoZenja in ne morejo zahtevati nujnega deleza

- Ce so se strinjali ne more priti do konverzije v darilo, pomeni da ni mogoée zahtevati
vracanja daril, ¢e bi bili prikraj$ani v nujnih delezih

9.1.2. Subjekti oz. pogodbene stranke izroilne pogodbe

Problem nastaja Ze pri vprasanju, kdo so pogodbene stranke oz. subjekti izroCilne pogodbe. Zakon v
546 OZ izrecno navaja:
- Potomce, posvojence in njihove potomce
- zakonca (552 0z)
- Ceje zakonec upostevan, mora podati soglasje za izro¢ilno pogodbo

Vprasanje, ki se pojavlja, je v tem, ali je takSno pogodbo upravicen skleniti tudi zunajzakonski partner
in istospolnimi partnerji (iz sklenjene ali nesklenjene PZ)? Da, saj so z zakonci izenaceni na vseh
podrocjih, razen pri posvojitvah in postopkih OBMP.
- Glede istospolnih partnerjev, sta Zze odlocbi US RS iz 2013 in 2009 opravili to izenacitev, nato
pa je izenaditev Se izrecno dolocil ZPZ
- Zunajzakonski partnerji
- DZ pravi, da so zunajzakonski partnerji in zakonci izenaceni samo po DZ, na drugih
podrocjih pa le, ¢e podrocni zakon to doloca
- 0OZne doloca posebne izenacditve zunajzakonske zveze z zakonsko
- Gre zgolj za teoreticno dilemo, saj se v praksi kot upravi¢enec oz. subjekt izrocilne
pogodbe Steje tudi zunajzakonski partner

Zakon doloca, da se lahko izroci premozZenje potomcem, posvojencem in njihovim potomcem.
Vprasanje, ki se tudi pojavlja, je, ali lahko izrocitelj sklene to pogodbo zgolj z dedii in concreto ali
lahko sklene tako pogodbo tudi s svojimi dedici in abstracto?
- Dedi€ in concreto = dedic, ki bi dedoval v tem trenutku, ¢e bi bilo uvedeno dedovanje
- Dedi€ in abstracto = dedi¢, ki bi dedoval Sele, ¢e bi predhodnik dedoval
- Npr. sin je dedic¢ in concreto, vnuk pa dedic in abstracto, saj bi po dedku dedoval Sele, ¢e
bi sin (tj. njegov oce) umrl
- Dikcija 546 OZ ne pove, kak$en je bil namen zakonodajalca = ali je lahko upravicenec tudi
potomec potomca

Teorija stoji na staliscu, da je ta ¢len potrebno razlagati tako, da se sklepa izrocilna pogodba z dedicem
in concreto. Taka resitev je predvidena zato ker je temeljni namen izrocilne pogodbe urediti
dednopravna vprasanja s tistimi osebami, ki bi se v konkretnem primeru, ¢e bi priSlo do dedovanija,
tudi dejansko pojavile kot dedici. Iz narave izrocilne pogodbe bi naj to dejstvo jasno izhajalo.

Siroko sprejeto stali$¢e sodne prakse pa je, da lahko izroéilno pogodbo vendarle sklene tudi izro€itelj
s svojim dedi¢em in abstracto. Sodna praksa trdi, da je na dedice in concreto vezana zgolj pravica dati
ali ne dati soglasja k tej pogodbi. O strinjanju potomcev govori 550 OZ - tudi, ¢e no dedi¢ in abstracto
pridobil izro¢eno premozenje, bo lahko dedi¢ in concreto izjavil, da se s tem ne strinja, kar pomeni, da
se bo po zapustnikovi (izrociteljevi) smrti to premoZenje Stelo za darilo in bo poloZaj dedi¢a in concreto
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v smislu nujnega deleza zavarovan. Se pa s strani sodne prakse vendarle pojavlja doloena
nedoslednost v zvezi s pravilom vracanja daril po dednem pravu — kdo vraca darila in kdaj?

Ce je bilo darilo dano dedi¢u in concreto, bo ta moral darilo vrniti ne glede na to, kdaj ga je

dobil

Ce gre za preostale osebe (tudi dedi¢i in abstracto), bodo vracali darila le, ¢e so bila dana v

zadnjem letu pred smrtjo

- Sodna praksa tukaj povozi temeljno pravilo iz dednega prava in rece, da tudi ti dedici
vracajo darila, ¢e bo potrebno, ne glede na ¢asovni okvir, v katerem so prejeli darilo

9.1.3. Soglasje dedicev (in zakonca) za veljavnost izrocilne pogodbe

Za veljavno izrocilno pogodbo je potrebno pridobiti soglasje potomcev, ki bi bili dedici in concreto.
Zakonec lahko zgolj sodeluje pri izroCilni pogodbi in rece, da se strinja z razpolaganjem. Lahko pa je
tudi zakonec sam deleZen doloéene izrocitve. V obeh primerih mora zakonec podati soglasje. Ce ni
upostevan na nobenega od navedenih nacinov, pa njegovo soglasje ni potrebno.

Ce je soglasje podano s strani dedicev in concreto in zakonca, ni tezave = izro€itev je veljavna.

Drugacno stanje je, Ce soglasje ni bilo podano:

Po OZ se pojavlja razlika, ¢e soglasja ni podal potomec ali e soglasja ni podal zakonec
To vprasanje je urejeno v dveh razlicnih ¢lenih
- Nestrinjanje potomca
- 550/10Z: Ce se ne strinja potomec, se $tejejo izroeni deli premozenja za darila
- Nestrinjanje zakonca
- 552/I1 0Z: Ce se ne strinja zakonec, ostane izro€itev in razdelitev veljavna, se pa pri
ugotavljanju vrednosti zapuscine, po kateri se dolo¢a nujni delez preZivelega zakonca,
tisti deli zapustnikovega premozenja, ki jih je izrocil svojim potomcem, Stejejo za darila

Ker je zadeva glede nesoglasja zakonca in potomcev drugace urejena, je ponovno razlicno stalisce
sodne prakse in teorije.

Teorija

- Ko gre za potomce, zagovarja staliSce, da se mora dolocba 550 OZ razlagati tako, da ¢e ni
podanega soglasja potomcev, pride do avtomatske konverzije izrocilne v darilno pogodbo
- Ze na podlagi samega ¢lena bi naj pri$lo do zakonske konverzije v darilno pogodbo
- Pomeni, da ¢e bi bil pravni posel izrocitve kljub temu izvrSen, bi bil nicen
- Primer: izrocitelj sklene izrocilno pogodbo z enim od svojih 5 potomcev. 3 drugi se s

tem strinjajo, Cetrti pa ne. Teorija stoji na stalis€u, da ker ni soglasja vseh potomcev,
pride do ni¢nosti izroCilne pogodbe in konverzije v darilno pogodbo. Ti udinki torej
veljajo proti vseh sopogodbenikom in ne zgolj relativho proti potomcu, ki ni dal
soglasja. Tako lahko kasneje vsi uveljavljajo svoje pravice do nujnega deleza kot da gre
za darilno pogodbo, ¢eprav se ni strinjal zgolj 1 izmed potomcev.

- Za zakonca ni dvoma Ze na podlagi zakonske dolo¢be = ko se zakonec ne strinja z
izroCitvijo premoZenja, izrocilna pogodba zgolj relativho ne pa absolutno konvertira v
darilno pogodbo
- To pomeni, daima takrat samo zakonec pravico, da se po smrtiizrocilna pogodba Steje

za darilno pogodbo = zgolj v razmerju zoper njega, ne pa v razmerju do potomcev, ki
so se s to pogodbo strinjali
- Ta diferenciacija je urejena na dodatku v 552/I11 OZ

Sodna praksa se s tem staliS¢em ne strinja in meni, da ¢e pride do situacije, ko soglasja ne dajo

potomci, izroCilna pogodba sicer velja, nima pa dednopravnega ucinka
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- To pomeni, da ne bo veljala samo v razmerju do tistega dedica, ki soglasja ni podal, proti
ostalim, ki so soglasje dali, pa velja
- Tako resitev predvideva zato, ker iz konkretne dolo¢be v OZ naj ne bi bilo mogoce izpeljati
sankcije ni¢nosti, kot je to naredila teorija
- 550 OZ ne govori o ni¢nosti, niti ne utemeljuje razlage o morebitni ni¢nosti
- Zgolj sodedi¢, ki ni dal soglasja (podobno kot zakonec), lahko zahteva nujni delez,
vendar Sele pod pogojem in Sele takrat, ko sicerSnja zapuscina, ni dovolj velika, da bi
pokrila njegov nujni delez
- lzroditelj razpolaga zgolj s premozenjem, ki ga ima v tistem trenutku = pomeni,
da ima ob smrti lahko Se drugo premozZenije, ki se deduje
- Darilo se bo vrnilo samo v delu, ki manjka do dopolnitve nujnega deleza potomca,
ki ni podal soglasja
-V ostalem delu ostane izrocilna pogodba veljavna in zavezuje vse, ki so se z njo
strinjali
Kaj se zgodi v primeru, da izroCiteljev potomec ni podal soglasja k izrocilni pogodbi, vendar pa umre
pred samim izrociteljem?
- Vtem primeru, ko pride do prikrajSanja nujneha deleza, imajo njegovi potomci in drugi nujni
dedici, pravico zahtevati vrnitev izroenega premoZenja kot darilo
- Ce bi umrl pred izrotiteljem in bi se dedi$¢ini odpovedal ali bil razdedinjen, bi izro¢itev in
razdelitev premozZenja ostala v celoti veljavna

Ali je mogoce razveljaviti Ze dano soglasije k izroCitveni pogodbi?
- Sodna praksa je sprejela stalis¢e, da ne zadostuje, da tak sporazum o razveljaviti skleneta zgolj
prednik in naslednik, ampak mora sodelovati tudi potomec, ki mu je bilo premozZenje izroceno,
saj bo z razveljavitvijo soglasja to bistveno vplivalo na njegov pravni poloZaj

Ali lahko sklene izrocilno pogodbo mladoletni potomec?
- Mladoletne osebe samostojno ne morejo biti stranke takSne pogodbe, ampak jih morajo
zastopati starsi oz. jim CSD postavi skrbnika za poseben primer, ker obstaja kolizija interesov
- Ker gre za pomemben pravni posel, morajo tudi starsi in skrbnik pridobiti soglasje CSD za
sklenitev takega posla
- To bi naj veljalo ne glede na to, na kateri strani je stranka mladoletnik = ali pridobiva to
premoZenje ali podaja soglasje

9.1.4. Odstop od izrocilne pogodbe oz. preklic izrocitve

Izrolitev je torej v nacelu darilna pogodba, zato je podobno kot pri darilni pogodbi urejeno moznost
odstopa oz. preklica pogodbe oz. izroCitve

OZ doloca zgolj 2 razloga za preklic izrolitve:
1) Huda nehvaleZnost pridobitelja premoZenja oz. prevzemnika
2) Neizpolnjevanje prevzetih obveznosti, kadar so bile posebej dogovorjene

9.1.4.1. Huda nehvaleZnost pridobitelja premoZenja oz. prevzemnika

V praksi bo odstop potrebno doseci pred sodis¢em, ker se prevzemnik z odstopom zagotovo ne bo
strinjal. Huda nehvaleZnost je pravni standard, ki se napolnjuje v vsakem konkretnem primeru.
Naceloma gre za ravnanje pridobitelja, ki kaZze na to, da bi po temeljnih moralnih nacelih druzbe bilo
nepravi¢no, da bi takSna oseba obdrzala izro¢eno premozenje. TakSno nesprejemljivo obnasanje je
lahko naperjeno neposredno proti izrocitelju, zadostuje pa Ze, ¢e je usmerjeno do izrociteljevih
bliznjih.
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Kako se v sodni praksi napolnjuje pravni standard hude nehvaleZznosti? Ponovno gre za razhod med
teorijo in sodno prakso.
- Sodna praksa je izrazito nenaklonjena temu, da bi izroCilna pogodba postala neveljavna zaradi
hude nehvaleZnosti
- Sodna praksa se navezuje na dolocbe dednega prava, ki govorijo o dedni nevrednosti ali
razlogih za razdedinjenje
- Dejanje bi naj bilo takSne teze, ki bi v dednem pravu opravi¢evalo dedno nevrednost
ali razdedinjenje = to so res tezki prekrski
- Teorija stoji na stalis¢u, da glede na konstalacijo ureditve v OZ in specifi¢ne dikcije, da ne gre
za povezavo z dedno nevrednostjo, ampak bi po smislu dolo¢bo lahko razlagali nekoliko bolj
rigolozno

9.1.4.2. Neizpolnjevanje prevzetih obveznosti, kadar so bile posebej dogovorjene

Najveckrat bo izrocilna pogodba dolocala tudi neko obveznost, zaradi neizpolnjevanja katere lahko
pride do 2 posledic, ki jih zakon nekoliko drugace ureja:

Zaradi neizpolnjevanja obveznosti lahko pride do 2 posledic = zakon nekoliko razli¢no ureja 2 situaciji:
- Moznost preklica pogodbe za najhujsi krsitvi:
1) Nedajanje obljubljenega prezivljanja
- Najtezja krsitev prevzetih obveznosti
2) Pridobitelj ne izpolni dolgov izrocitelja, ki se jih je zavezal izpolniti

- Tidve krsitvi se Stejeta za najhujsi, zato je zanju sprejemljiv preklic izrocilne pogodbe kot

nek avtomatizem s strani izrocitelja
- Odlocitev sodisca pri ostalih krsitvah:

- Ce prevzemnik oz. pridobitelj ni izpolnjeval kakine druge obveznosti (po smislu manj
pomembne )

- Vtem primeru izrocitelj nima avtomatske pravice do preklica izrocilne pogodbe, ampak je
sodisce tisto, ki bo dejansko v konkretnem primeru presodilo, ali je bolj primerno, da se
zahteva izpolnitev pogodbe, ali pa je krSitev tako pomembna, da se lahko dopusti tudi
zahtevo po vrnitvi izroCenega premoZenja in razveljavitev pogodbe

V praksi in teoriji je sprejeto stalis¢e, da je mogoce izroCilno pogodbo tudi razvezati zaradi rebus sic
stantibus (tj. zaradi spremenjenih okoli$¢in):

- Ce pride do spremembe okoli§¢in, ki so relevantne, je mogode tudi izrogilno pogodbo
razvezati, pri ¢emer se analogno uporabljajo dolocbe, ki jih vsebuje OZ za pogodbo o
dosmrtnem prezivljanju, kjer izrecno dolo¢a moZnost razveljavitve pogodbe zaradi
spremenjenih razmer

- To pomeni, da razveljavitev zaradi spremenjenih okolis¢in pride v poStem kot zadnja moZnost
(ultima ratio), predtem se razmerje poskusa spremeniti oz. ohraniti

- Ce do razveljavitve pride, ima prevzemnik dolZnost vrniti izroéeno premoZenje

Dedic, ki je moral vrniti izro¢eno premozZenje, bo po smrti zapustnika lahko Se vedno dedoval, razen
Ce izpolnjuje pogoje dedne nevrednosti.

9.1.5. Oblicnost izrocilne pogodbe

Izrocilna pogodba je iz vseh teh razlogov strogo obli¢en pravni posel — skleniti jo je potrebno v obliki
notarskega zapisa.
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Ce se vztraja na stali$¢u sodne prakse, kar se dejansko dogaja, se lahko pred notarjem sklene izro¢ilna
pogodba tudi, ¢e se eden od potomcev ne strinja, notar pa mora obvestiti izrocitelja in pridobitelja o
konverziji pogodbe v darilno pogodbo.

9.1.6. Razlika med izrocilno pogodbo in odpovedjo Se neuvedenemu dedovanju

Neuvedeno dedovanje smo omenjali kot edino veljavno dedno pogodbo v RS v nekem negativnem
smislu 2 ko se dedi¢ vnaprej odpove dedovanju, razpolaga s premozenjem, ki ga bo zapustnik imel v
trenutku smrti.

Ce oseba poda soglasje k izro€ilni pogodbi, lahko tak dedi¢ po smrti zapustnika $e vedno deduije tisto,
kar bo ostalo kot zapuscina, saj se z izro€ilno pogodbo razpolaga s premoZenjem, ki ga ima izroditelj v
tistem trenutku in ne za primer smrti. Ce bi oseba prej odpovedala dedovanju, preden bi drugi dedi¢
sklenil izrocilno pogodbo z morebitnim zapustnikom, soglasje dedica, ki se je Ze prej odpovedal
dedovaniju, ni potrebno za sklenitev izroCilne pogodbe.

9.1.7. Razmerje med darilno in izrocilno pogodbo

Ce je izrotilna pogodba veljavna, potem izro€eno premozenje ne bo spadalo v zapui¢ino izrocitelja in
ne more biti ve¢ predmet razpolaganja inter vivos. Razlika med darilno in izrocilno pogodbo se zgodi
takrat, ko ni soglasja potomcev in zakonca (razlicna interpretacija, ali gre za absolutno ali zgolj za
relativno konverzijo v dedno pogodbo).

9.1.8. Razmerje med izrocilno pogodbo in pogodbo o preuzitku

Ce bo pri izrotilni pogodbi zelo pomemben element tudi dogovor o doloéenih dajatvah, storitvah in
bo ta odplaéni vidik prevladal, lahko vsebinsko morda izrocilno pogodbo obravnavali kot pogodbo o
preuZitku. Pogodba o preuzitku je v bistvu pogodba o dosmrtnem prezivljanju z razliko, da je
premoZenje izroceno takoj. Ker se pravne posle presoja po vsebini, se lahko izrocilna pogodba
spremeni oz. konvertira v pogodbo o preuZzitku.

9.2.POGODBA O DOSMRTNEM PREZIVLIANJU

Pogodba o dosmrtnem prezivljanju je obligacijska pogodba, ki sicer nima dednopravnih elementov,
vendar na dedovanje vseeno vpliva. Urejena je v 557-563 OZ.

Tisti, ki sklene pogodbo s preZivljalcem, po tem ko bo umrl, dolo¢enega premoZzenja, ki ga je dal kot
placilo za prezivljanje, ne bo ve¢ imel. Sklenitev te pogodbe posredno vpliva na obseg zapuscine, ki jo
bo imel posameznik, ki je sklenil pogodbo o dosmrtnem preZivljanju.

V trenutku smrti preZivljalca, bo premoZenje, ki ga je s pogodbo o dosmrtnem preZivljanju nekomu
naklonil, formalno $e njegovo, vendar v trenutku smrti kljub temu ne bo tvorilo njegove zapuscine in
zato ne bo namenjeno dedi¢em, ampak bo v tistem trenutku pripadlo preZivljancu. V trenutku smrti
se izpolni rok, ki sta si ga zadala pogodbenika v pogodbi. Zapu$€ina bo zmanjSana za obseg
dogovorjenega premozenja, ki preide na osebo, ki jo je umrli preZivljal.

Ob veljavni pogodbi o dosmrtnem prezivljanju, se glede tega premoZenja, ki je odplacno odtujeno, ne
da uveljavljati pravice do nujnega deleza. Ker gre za odplacni pravni posel, ne tvori obradunske
vrednosti zapuscine
- Tudi Ce je prezivljalec zapustnikov zakoniti dedi¢, se mu to, kar bo dobil na podlagi pogodbe o
dosmrtnem preZivljanju, ne bo Stelo v njegov dedni delez
- Nikonverzije v darilo kot pri izrocilni pogodbi
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- Vendar pa se s pogodbo o dosmrtnem preZzivljanju v praksi velikokrat Zeli prekriti darilno
kavzo
- Stranki to storita, da se izogneta pravilom o nujnem dedovanju
- Tak namen pogodbenih strank je tezko dokazati

557 OZ razlaga pojem pogodbe o dosmrtnem preZzivljanju in bistveno vsebino te pogodbe
- Gre za zavezo, da bo nekdo nekoga prezivljal do njegove smrti, zato postane prezivljalec
upravicen do (dela) premozZenja, ki naj bi obsegala premicnine in nepremicnine
- Gre za premoZenie, ki pripada preZivljiancu v trenutku sklenitve pogodbe
- Ravno v tem se loci obligacijskopravni posel od dednopravnega posla
- Temeljna znacilnost je to, da je izroCitev teh (ne)premicnin odloZena do trenutka smrti
prezivljanca
- Ali je lahko pogodba taka, da prezivljalec po smrti prezivljanca pridobi zgolj premicnino,
ne pa tudi nepremicnine, sploh veljavna?
- Taksna pogodba ni ni¢na, vendar se presoja, ali je premi¢nina dovolj veliko varstvo za
nasprotne dajatve, ki jih ima prezivljalec
- Nepremicnina je doloc¢ena predvsem za to, da ne bi priSlo do prevelikega
nesorazmerja med dajatvami pogodbenih strank

9.2.1. DolZnosti strank

PreZivljalec se zaveze, da bo zagotovil preZivljanje v dogovorjenem obsegu.PrezZivljanec naj bi tako
preostanek Zivljenja prezivel v priblizno enaki kakovosti, kot je Zivel do sedaj.

PreZivljanec pa se obveZe, da bo izdal ZK dovolilo, ki bo omogocilo vpis lastninske pravice na
nepremicnini v zemljiSko knjigo po njegovi smrti. Glede premicnin pa mora dati izjavo, da s svojo
smrtjo prenasa LP in posest na preZivljalca. Njegova zaveza je tudi, da s tem premoZenjem ne

razpolaga.
- Naproti tretjim pa ta pravni posel sicer nima ucinka, zato taka zaveza varuje prezivljalca samo,

Ce je vpisana v ZK (prepoved odtujitve oz. obremenitve nepremicnine)
- Stem se zagotovi ucinek erga omnes in ne samo inter partes med pogodbenima strankama

Sama pogodba pa ne vsebuje nujno samo dogovora o prezivljanju, lahko vsebuje tudi dogovor, da
bosta osebi skupaj Ziveli, da se bo vzpostavila skupnost premoZenja, obdelovanje zemlje,... Pogodbe
vsebujejo najrazlicnejSe zaveze.

Dikcija 557/3 OZ pa ni pravilna, saj govori o dedis¢ini, tukaj pa ne gre za dednopravno razmerje.

9.2.2. Subjekti oz. pogodbene stranke pogodbe o dosmrtnem preZivljanju

Subjekti sklepanja niso omejeni, kar je razlika z izroCilno pogodbo. PreZivljalec ne rabi izpolnjevati
kakrsnegakoli pogoja za dedovanje. Pogodbo lahko sklene vsaka fizi¢na ali pravna oseba, prezivljanec
pa je po smislu lahko samo fizi¢na oseba.

V sodni praksi se je pojavilo vprasanje, ali so lahko sopogodbeniki tiste osebe, ki so sicer po pravilih
druzZinskega prava dolZne prezivljati drug drugega?
- Sodna praksa temu pritrjuje = sklepanje pogodbe o prezivljanju se dopusca (celo vzpodbuja),
saj gre za avtonomen nacin razpolaganja s premoZenjem

Pogodba pa ni nujno sklenjena v korist pogodbenikov, ampak je lahko sklenjena tudi v korist tretje
osebe (lahko tudi v korist vecih oseb).

Ce je dogovor v korist otroka sopogodbenika, gre po sodni praksi predvsem za koristi otroka in ni
potrebno soglasje CSD.
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9.2.3. Kavza oz. podlaga pogodbe o dosmrtnem preZivljanju

Kavza pogodbe o dosmrtnem prezivljanju je Zelja preZivljanca, da v zameno za to, da prezZivljalcu
nakloni premoZenje, dobi dosmrtno preZivljanje; da si zagotovi prezivetje do smrti v podobni kakovosti
kot do tedaj.

Pride pa lahko do situacije, ko vrednosti obeh dajatev nista enaki. V takem primeru lahko govorimo o
tem, da je kavza darilne narave.
- Praviloma ima vecjo dajatev prezivljanec, lahko pa je tudi obratno
- Kako se presoja, ali je katera dajatev vecja ali ne?
- Gleda se namen pogodbenih strank v trenutku sklenitve posla
- VS RS pravi, da je potrebno preveriti, ali je bila ocena koristi dajatev tudi na strani
prezivljalca priblizno dolocljiva Ze ob sklenitvi pogodbe in presoditi, ali gre za ocitno
nesorazmerje med dajatvami

Temeljna znacilnost pogodbe o dosmrtnem prezivljanju je aleatornost = gre za pogodbo na sreco.
Negotovo namrec je, kako dolgo bo preZivljanec Zivel (bodoce negotovo dejstvo) in kakSna bo
posledi¢no dajatev preZivljalca. Ker pa gre za odplacni pravni posel, naj bi $lo za ekvivalenco vzajemnih
dajatev = Ce ni vsaj priblizno da ekvivalenéne dajatve, gre v presezku za neodplaéni pravni posel.
- Zadarilo lahko stejemo tisto izpolnitev, ki naj bi po poslovnem namenu strank Ze ob sklenitvi
same pogodbe veljalo za neodpla¢no pridobite
- Velikokrat se lahko ugotovi, da sta stranki sklenili simuliran pravni posel, s katerim je prikrita
darilna pogodba
- Zaradi problema dokazljivosti, so se pojavili predlogi, da se po koncu pogodbenega
razmerja opravi obraéun = izracuna se razlika med dajatvama, kar je visek, predstavlja
darilo
- Tako razlogovanje je VS RS veckrat zavrnilo
- Pri pogodbi o dosmrtnem preZivljanju ima veliko vrednost subjektiven vidik zaupanja
med pogodbenima strankama
- Potrebno je vrednotiti tudi subjektivno stalis¢e prezZivljanca = skrb oz. oskrba je
namrec lahko zanj bistveno vecjega pomena, kot to, da je namenil prezivljalcu
- Dedicipalahko dokazujejo, da je kljub aleatornosti Ze ob sklenitvi pogodbe bilo jasno razvidno,
da ne gre za sorazmerni dajatvi

V praksi se je vzpostavilo stalis¢e, da je ekvivalenéna dajatev podana vse do tedaj, ko bi bilo v trenutku
sklepanja jasno, da dajatvi nista sorazmerni. Ce pa sta bili dajatvi takrat vsaj priblizno enaki, ni
pomembno, kako dolgo je Se Zivel prezZivljanec = v tem je aleatornost tega pravnega posla.

Kako presojati primere, kjer sklene pogodbo o preZivljanju oseba, ki je zelo bolna in se zanjo ve, da bo
zelo hitro umrla?
- StarejSa sodna praksa je bila stalis¢a, da je takSna pogodba nic¢na, ker je to v nasprotju z moralo
- Vskladu z novejSo sodno prakso, ki jo je potrdilo tudi VS RS, taka pogodba ne more biti ni¢na,
sicer bi to lahok za hudo bolne osebe, ki morda najbolj potrebujejo preZivljanje, pomenilo, da
si preZivljanja ne bi mogle zagotoviti
- Torej ni podana zavrina kavza in to ni v nasprotju z moralo = ponovno se poudarja
subjektivno vrednostenje s strani preZivljalca

VSL Sklep | Cp 1122/2017 (opis tipi¢ne kavze pogodbe o dosmrtnem prezivljanju): Tipi¢na kavza, ki
ustreza pogodbi o dosmrtnem prezivljanju, je causa acquirendi. Tipicni prvini, ki tako zasnovano
(abstraktno) kavzo pogodbe o dosmrtnem preZivljanju po naravi stvari same dopolnjujeta, sta
zaupnost 0z. osebnostnost razmerija ter aleatornost. Nelocljiv sestavni del tipinega razmerja po tej
pogodbi je tako kontekst cloveskega razmerja med pogodbenima strankama, ¢esar v denarju ni
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mogoce izraziti, in Ze to je razlog, ki pri tovrstnih pogodbah naceloma izkljucuje takSno uporabo nacela
enake vrednosti dajatev (ekvivalencnosti), kot je lastna tipicnim ekonomskim poslom. Aleatornost
izhaja iz narave stvari, ki jo zaznamuje tancica nevednosti o trajanju preZivljal¢evega izpolnitvenega
ravnanja in o njegovem obsegu. KrSitev nacela enake vrednosti dajatev pri pogodbah o dosmrtnem
prezivljanju pride tako v upostev v res izjemnih primerih: ko se stranki Ze ob sklepanju pogodbe
zavedata, da bo razlika med vrednostnima nasprotnih dajatev tako nesorazmerna, da v pogodbi ocitno
prevlada darilni namen.

9.2.4. Oblicnost

Pogodbo o dosmrtnem preZivljanju je potrebno skleniti v obliki notarskega zapisa. TakSna pogodba,
ki nis klenjena v tej obliki, ne more konvalidirati, Cetudi bi bila izpolnjena v popolnosti. S tem se varuje
dedne interese dedicev.

9.2.5. Razveza pogodbe o dosmrthem preZivljanju

Zakon pa doloca, da je taksno pogodbo razvezati in navaja razloge za razvezo:
1) Na podlagi neobli¢nega sporazuma pogodbenih strank
2) Ce dogovorjena skupnost Zivljenja med pogodbenikoma postane neznosna
- Naceloma je pogodba o dosmrtnem prezivljanju osebne narave in s smrtjo ugasne 2>
dedici ne morejo uveljavljati razveze taksne pogodbe
- Razvezo iz tega razloga pa lahko uveljavlja tudi oseba, ki je takSno neznosnost povzrocila,
vendar pa sodi$¢e neznosnost presoja tako po objektivnih kot subjektivnih kriterijih
- Objektivni kriteriji: presoja konkretnih dogodkov, ki povzro¢ajo neznostnost
- Subjektivni kriteriji: presoja osebnih lastnosti pogodbenih strank, in ali je mogoce
razmerje prilagoditi
- Sodna praksa priznava, da gre za osebno zaupno razmerje med pogodbenima strankama,
vendar gre kljub temu za dvostransko obligacijsko razmerje, ki je odplacne narave in bi
bilo v nasprotju z nacelom vestnosti in postenja, ¢e bi v vsakem primeru upostevali Zeljo
tistega, ki je s svojim ravnanjem povzrocil neznosnost bivanja
- Razhajanje med stali$¢i teorije in sodne prakse
- Teorija meni, da to neznosnost razlagamo enako oz. analogno razlagi neznosnosti
skupnega bivanja pri zakoncih, ki zahtevata razvezo po ZZZDR
- Torej ni pomembno, e razvezo zahteva tisti, ki je povzrocil nevzdrznost
- Stem se zagovarja nadvlada osebnostnopravnih vidikov na obligacijskopravnimi
- Sodna praksa se s tem ne strinja in opozarja, da gre za povsem drugacno razmerje kot
pri zakonski zvezi, saj gre za dvostransko obligacijsko razmerje odplacne narave, zato
so pomembni razlogi, ki so pripeljali do nevzdrinosti in je potrebno presojati tudi
moznost spremembe pogodbenega razmerja, ne pa takoj razvezati
3) Ce ena od strank ne izpolnjuje obveznosti iz pogodbe
- Ce enastranka pogodbe drugi preprecuje izvriitev (npr. preZivljanec zavraéa pomog), tako
pogodbe ni mogoce razvezati iz razloga neizpolnitve druge stranke
- Pravica do razveze iz tega razloga je premozZenjske narave in je lahko tudi predmet
dedovanja = lahko jo uveljavljajo tudi dedici
4) Zaradi spremenjenih razmer
- Cev ¢&asu trajanja pogodbenega razmerja pride do takdnih sprememb, ki znatno oteZujejo
izpolnitev pogodbe
- Ureditev po 562 OZ je razli¢na od splosne ureditve spremenjenih razmer po 112 OZ
- Razlika je predvsem v tem, da se lahko zahteva razveza pogodbe ali sprememba
pogodbe (po splosnih pravilih v skladu s 112 OZ se lahko zahteva samo razveza)
- Spremenjene razmere je potrebno uveljavljati s tozbo
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- Spremembo pogodbe lahko zahteva vsaka pogodbena stranka (pri splosni ureditvi pa

le tista stranka, katere izpolnitev obveznosti je otezena)
- Dokazati je potrebno dejstvo, da je po sklenitvi pogodbe prislo do taksnih sprememb, da

je izpolnitev pogodbe znatno oteZzena

- Ce bi stranki na spremenjene okolié¢ine lahko racunali ali se jim izognili, bo sodi¢e
Stelo zahtevek za neutemeljen

- Sodis¢e ne uposteva zgolj okolis¢in, ki so se spremenile od sklenitve pogodbe do
vloZitve tozbe, ampak vse spremembe (tudi po vloZitvi toZzbe) v smislu ¢im bolj logicne
ureditve novega pogodbenega razmerja

- Ce sodi$¢e meni, da je to zaradi okolis¢in zadeve primerno, lahko odlo¢i o spremembi
pogodbe, ¢etudi ena stranka temu nasprotuje

9.2.5.1. Posledice razveze pogodbe

Posledice:
1) Neupravi¢ena obogatitev (190 0Z)
- Ce je mogoce se vrne v stanje z naturalno institucijo, ¢e pa ta ni mogo¢a, pa je potrebno
doseci denarno nadomestitev dosezene koristi — civilna restitucija
2) Odskodninski zahtevek
- Ce so podani vsi pogoji za odskodninsko odgovornost
- Potrebno bo dokazati tudi krivdo za razvezo pogodbe

9.2.6. Smrt ene izmed pogodbenih strank

Ko umre preZivljanec, se pogodba dokoncéno realizira in_je doseZen njen cilj. Kaj, ¢e prej umre
prezivljalec?
- Zakon izrecno doloca, da v takem primeru pogodba o dosmrtnem prezZivljanju ne preneha,
ampak v pogodbo vstopijo dedici prvega dednega reda preZivljalca, ki so poklicani k dedovanju
(dedici in concreto)
- Ce pa dediti ne privolijo, se pogodba razveze
- Pomemben je razlog, zakaj zavrnejo vstop v pogodbo
1) Ce je razlog v tem, da obveznosti niso sposobni izpolnjevati, imajo pravico do
nadomestitve vrednosti doslej danega preZivljanja
- Zakon uporabi napacen izraz — da imajo moznost pridobiti odskodnino (563/2)
- Pri odlocanju o povrnitvi sodis¢e odloca po prostem preudarku, ob tem pa
uposteva premozenjske razmere tako dedica kot prezivljanca
- Torej se ne uposteva pravilo o kondikciji
2) Ce pa ne privolijo iz kakega drugega razloga, ko bi lahko prefivljali, pa dedici
nimajo pravice do nadomestitve 7Ze danega preZivljanja s strani njihovega
pravnega prednika
- Ne zahteva pa se soglasja preZivljanca
- Pogodbo bi lahko razvezal le, ¢e dedici ne bi izpolnjevali pogodbe
- Enako lahko razvezo pogodbe iz tega razloga zahtevajo dedici, e preZivljanec ne
sprejema prezivljanja

Situacijo, ko prezivljalec umre pred tistim, ki ga preZivlja, naceloma ureja zakon, saj tega stranki sami
po navadi ne predvidita. Lahko pa se pogodbenika posebej dogovorita tudi o tem vprasanju — kdo bo
prevzel obveznost prezivljanja iz sicer inter partes razmerja, ¢e bo prvi umrl prezivljalec?
- Oseba, ki sta jo sporazumno dolocila, se mora strinjati in dati soglasje v ustrezni obliki
- Soglasje mora biti dano z ustrezno izjavo v obliki notarskega zapisa pred notarjem
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Lahko pa tudi sam preZivljalec z oporoko doloci osebo, ki naj vstopi v njegovo pogodbeno obveznost
preZivljanja, ¢e on prej umre. Tudi ta, ki je dolo¢en z oporoko, se mora s tem strinjati v ustrezni obliki.
Na ta nacin pa se lahko prezivljalec izogne zakonski dolocbi, ki daje moZnost, da v njegov polozaj
vstopijo zgolj dedici 1. dednega reda, saj lahko v oporoki doloci Cisto drugo osebo.

9.3.POGODBA O PREUZITKU

Urejena od 564-568 OZ, relativno na kratko. To je pogodba, ki je ZD ni urejal. Te pogodbe so se sicer
po vojni, ko ODZ vec ni veljal, v praksi Se vseeno sklepale in presojale po pravilih ODZ. Od 1.2002 dalje,
ko je bil sprejet OZ, je to pogodbo tudi izrecno uredil pod naslovom: pogodba o preuzitku. Pogodba o
preuzitku se je po ODZ imenovala kot izrocilna pogodba = pri starejsi sodni praksi je zato potrebno
paziti, da ne pride do zamenjave z izroCilno pogodbo, kot je danes krajSe imenovana pogodba o
razdelitvi in izroCitvi premozZenja.

Primerjalno pravo:

- Pogosta uporaba pogodbe o preuzitku v ruralnih podrocjih predvsem zato, ker so najveckrat
kmetje odlocali, da svoje kmetije prenesejo na svoje potomce ali kakSno 3. osebo Ze za ¢asan
zZivljenja (npr. ko sami zdravstveno omagajo)

- Ob tem, ko so predali te nepremicnine in premicnine, so si zase pridrzali preuzitek >
dolocene pravice
- Te pravice so lahko najrazlicnejse pravice in dolZznosti (prevzemnika):
- Zagotavljanje preZivljanja
- Obcasni denarni zneski
- Dajanje doloc¢enih dobrin
- Zagotavljanje dolocenih storitev (npr. stanovanje, hrana...)

Bistvena razlika s pogodbo o dosmrtnem prezivljanju:
- Preutitkar izroci svoje premoZenje na podlagi pogodbe v trenutku, ko je pogodba sklenjena

- PreZivljalec se zaveZe za prezivljanje ali druge dajatve, nepremicnino s premicninami pa
pridobi Sele, ko se izpolni rok — smrt preZivljanca

V veliko elementih se bo mogoce sklicevati na analogijo z dolo¢bami pogodbe o dosmrtnem
prezivljanju, zato je ureditev preuZitka relativno skromna. To velja Ze za znacilnost pogodbe:
aleatornost. Tudi pogodba o preuzitku je aleatorna; tj. tvegana pogodba
- Prevzemnik, ki je Ze za Zivljenje dobil premozenje, ne ve, kakSen bo obseg njegovih storitev
oz. dajatev, saj ne vemo, kdaj bo preuzitkar umrl
- Ker je podana aleatornost, se tudi ta pogodba presoja po kriterijih, ki veljajo za pogodbo o
dosmrtnem preZivljanju

Je pogodba o preuZzitku v dolocenem ali preteznem delu neodplaéni pravni posel?
-V vecinskem delu je to odplaéni pravni posel = e je veljavna, nujni dedi¢i nimajo nobenih
zahtevkov glede tega premozenja, ker ne gre za darilo
- Ce pa nujni dedici uspejo dokazati darilno kavzo, se bo lahko darilna kavza uveljavila delno ali
v celoti, in se bo Stelo, da je izro¢eno premoZenje darilo, ki se lahko uposteva pri izracunu
nujnega deleza

9.3.1. Zavarovanje preuZitkarjevega poloZaja

Podobno je tudi z zahtevo o obli¢nosti = tudi pogodbo o preuzitku je potrebno skleniti v obliki
notarskega zapisa.
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V pravnem smislu je oseba, ki se jo prezivlja (prezZivljanec ali preuzitkar), bolj zavarovana, ce je
sklenjena pogodba o dosmrtnem prezivljanju, saj ima v lasti premoZenje do svoje smrti. Vprasanje pa
se pojavlja, ali bo prezivljalec bolj zainteresiran za izpolnjevanje svojih obveznosti, ¢e premoZenje dobi
Ze takoj s sklenitvijo pogodbe, ali ga nagrada Sele ¢aka.

MozZnost, da si preuzitkar zavaruje svoje terjatev — sbojo obveznost do prezZivljalca je Ze izpolnil, ostane
pa mu zgolj obligacijskopravna terjatev. Lahko se zgodi, da prevzemnik z nepremiénino razpolaga, jo
zapravi, kar gre lahko na skodo dejanske izpolnitve obveznosti iz pogodbe. Kako lahko prezivljanec
izbolj$a svoj polozaj?
- Zaveza, ki jo je preZivljalec prevzel, se lahko vpiSe v zemljisko knjigo
- Sam preuzitek se lahko vpise v ZK, s ¢imer se ustanovi stvarna pravica v korist preuzitkarja
- Stem, ko obstaja stvarno pravico, tj. stvarno oz. realno breme, je preuZitkar dosegel, da
ucinkuje to erga omnes
- Ce bo prevzemnik s premozenjem razpolagal naprej, se ta obveznost prenasa naprej
na pridobitelja premoZenja oz. nepremic¢nine = obveznosti se bodo drzale vsakega
naslednjega lastnika nepremicnine

9.3.2. Razveza pogodbe o preuzitku

Razlogi za razvezo:
1) Nevzdrznost skupnega Zivljenja, Ce sta se za to odlocila
- Podobna razlaga kot pri pogodbi o dosmrtnem prezivljanju
- Sodis¢e obravnava omajanost razmerja, neznosnost...
2) Neizpolnjevanje obveznosti
- Pogodba se lahko razveZe tudi na zahtevo ene pogodbene stranke, v primeru, da druga
stranka ne izpolnjuje danih obveznosti
3) Dogovor oz. sporazum med pogodbenima strankama
4) Spremenjene okolisc¢ine

Zakon omenja predvsem prva dva razloga, ¢eprav nista izrecno navedena, pa sta mozna tudi 3. in 4.
razlog zaradi analogne uporabe dolo¢b pogodbe o dosmrtnem prezivljanju.

Tudi pri pogodbi o preuzitku ni posebne dolocbe, kaj se zgodi, e se pogodba razveze. Te dolocbe pa
sploh niso potrebne zaradi sploSne ureditve kondikcijskega zahtevka, ki pride v poStev v primeru te
razveze zaradi neupravi¢ene obogatitve (potrebno je vrniti, kar je bilo dano oz. nadomestiti vrednost
danega). Pogodbo pa mora razvezati sodisce.

9.3.3. Smrt ene od pogodbenih strank

Kaj storiti v primeru, da umre prevzemnik pred preuZitkarjem?
- Mozni sta 2 situaciji, ko umre prevzenim pred preuzitkarjem
1) Pravico preuZitkarja je zavarovana z realnim bremenom v ZK
- NitezZave, saj ta obveznost bremeni dedica, ki bo podedoval nepremicnino
2) Realno breme ni vknjizeno v ZK
-V tem primeru bi se bilo potrebno ozreti na ureditev o dosmrtnem prezivljanju,
vendar pa tukaj nastopijo tezave, saj ¢e prevzemnik Ze umre, to premozenje dobijo
njegovi dedici
-V tej tocki sta pogodbi bistveno razli¢ni, zato po sodni praksi ni mogoce uporabiti
analogije z 563 OZ
- Ce bi analogija bila uveljavljena, bi mo&no posegli v pravice dedicev, ko se
dedici lahko odlocijo za razveljavitev pogodbe in ravnali preve¢ v korist
preuzitkarja

70



- Sodna praksa na stali$c¢u, da se uporabi 334 OZ — sploSna dolocba, ki pove, katere
obveznosti so podedljive
- 334 0Z: S smrtjo dolznika ali upnika preneha obveznost samo, e je nastala
glede na osebne lastnosti katere izmed pogodbenih stranka ali glede na
osebne sposobnosti dolznika
- Obveznosti, ki jih dedi¢ prevzemnika lahko izpolni, se dedujejo
- Ce je nekdo prevzel premozenje pod pogojem, da nudi uZitek, je jasno, da to
obveznost, vezana na to¢no doloc¢eno osebo, ki je dedi¢ ne bi mogel prevzeti
- Splosna dolocba je zato bolj primerna za uporabo v tem primeru

9.4.DARILNA POGODBA ZA PRIMER SMRTI

Ne mesaj zgornjih institutov z darilno pogodbo za primer smrti!

Darilna pogodba za primer smrti je popolnoma obligacijskopravni posel inter vivos. Gre za pogodbo
med Zivimi, ki se izpolni Sele po smrti darovalca.

Ker se to darilo izpolni Sele po smrti darovalca, je predpisana stroZja obli¢nost, kot jo poznamo pri
navadni darilni pogodbi, saj mora biti sklenjena v obliki notarskega zapisa + listina o sklenjeni pogodbi
mora biti izrocena samemu obdarjencu.

Bistvena razlika z oporoko: darilne pogodbe za primer smrti ni mogoce enostransko preklicati brez
vednosti in volje obdarjenca, medtem ko je oporoka enostranski pravni posel.

Preklic darila je mogoc le iz razlogov, ki jih navaja OZ:
- Huda nehvaleZnost obdarjenca
- Ce se obdarovalcu rodi otrok, pa pred tem e ni imel otrok
- Ce obdarovalec zaide v stisko, da se sam ne more preZivljati
- Ceje v stiski tudi obdarjenec, obdarovalec ne more preklicati darila
- Ne more ga terjati nazaj tudi v primeru, ¢e bi mu obdarjenec ponudil prezivljanje

Rok za preklic darila: 1 leto odkar obdarovalec izve za razlog za preklic. Odpoved pravici do preklica
darila je ni¢na.

10. ZAPUSCINA BREZ DEDICA

Do zapuscine brez dedica pride, ¢e ni nobenega dedica. Ta situacija je relativno redka. MoZnosti:
1) Zanesljivo se ve, da ni dedicev
2) Vsi dedici so dedno nevredni, so razdedinjeni
3) Vsi dedici se dedis¢ini odpovejo
- To se zgodi zlasti, ko je dediSc¢ina prezadolZzena
- To dejstvo je bilo velik navdih za pravno ureditev

Ce sodi¢e ni prepri¢ano, ali obstaja kaksen dedi¢, opravi oklicni ali ediktalni postopek. Ce se v 1 letu
po objavljenem oklicu nihce ne priglasi kot dedic, sodisce Steje, da gre za zapuscino brez dedica.

Ce pride do zapustine brez dedi¢a, ta zapus€ina pripade drzavi na podlagi posebnega sklepa, ki ni
sklep o dedovanju.

Pri pridobivanju premoZenja drzavo zastopa DrZavno odvetnistvo.
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10.1. ODGOVORNOST DRZAVE ZA DOLGOVE ZAPUSTNIKA OZ. ZAPUSCINE

Ureditev na strani drzave, ko mora ta odgovarjati za dolgove zapustnika oz. zapuscine, se je v zadnjem
¢asu precej spreminjala. V¢asih je veljalo, da je bila drzava odgovorna za dolgove enako kot dedici in
je odgovarjala do viSine prevzetega (ne podedovanega, ker ne deduje) premozZenja zapuscine s vsem
svojim premozenjem. Slo je za odgovornost, ki jo imajo tudi dedi&i; tj. pro viribus hereditatis. Drzava
kot »zadnji zakoniti dedic« je bila prisilni »dedic«, saj se dedovanju ni mogla odpovedati. Ratio je bil,
da je premozZenjska razmerja potrebno razresiti vsaj v zadnji instanci.

Vendar pa je prislo do idej po spremembi ureditve, saj se je v praksi pokazalo, da je drzava slab lastnik
oz. upravitelj. Drzava je namrec¢ lahko odgovarjala tudi preko koristi, ki jo je pridobila, in v Skodo
lastnega premozZenja, kar pa ni bilo primerno. Tudi primerjalnopravno so bile ureditve nekoliko
drugacne. Drzave so se zlasi posluZevale moznost, da drzava odgovarja po nizji odgovornosti; zgolj cum
viribus hereditatis = zgolj s predmeti zapuscine, ne da bi se ta odgovornost Sirila na vso premozenja
drZave.

10.1.1. Spremembe ureditve
10.1.1.1. ZFPPIPP

ZFPPIPP je prvi uvedel moZnost stecaja zapuscine. Do te ureditve v RS ni obstajala moZnost stecaja
zapuscine, Ceprav je bila ta prezadolZena.

To je bila vmesna ureditev, ki jo je spremenila novela ZD-C (2016), ki je tudi danasnja veljavna ureditev.

10.1.1.2. Novela ZD-C (2016)

Gre za ureditev, ki je velja tudi danes.

V skladu s 142.a ZD mora sodisce, preden izda sklep po 219 ZD, s katerim prenese premoZenje brez
dedica na drzavni organ, opraviti oklic za neznane upnike in obvestiti znane upnike in drzavo. Postopek
torej poteka v 2 delih:
1) Sodisce opravi oklic za neznane upnike
-V oklicu sodis¢e upnike obvesti:
- Otem, kdo je zapustnik
- Opravilni stevilki, pod katero se vodi zapuscinski postopek
- Da se lahko pri sodis¢u (pod to opr. §t.) pozanimajo, kak$no je premoZzenje in kaksni
so Ze znani zapustnikovi dolgovi
2) Sodisce obvesti RS in znane upnike
- Obvesti se jih o vsem, kar piSe pod oklicom za neznane upnike
- Znane upnike, pa se o vseh teh informacijah Ze obvesti
- Pomeni, da se ne rabijo pozanimati o tem, kaksno je premozenje in kaksni so znani
zapustnikovi dolgovi, ampak jih tudi o tem sodiSce samo obvesti

Ker novela ni dolocala posebnega postopka za izvedbo oklica, je pri novi ureditvi ostalo odprto
vprasanje.
- Pravilna interpretacija glede dolocb postopka je, ¢e ni dolocbe, ki je uporabljiva, se analogno
uporabljajo dolocbe ZPP
- Tudi ZPP taksnega oklica ne ureja, zato analogna uporaba teh pravil ne zadostuje
- Obstaja pa Se drug oklic sodis¢a v ZD: oklic neznanim dedi¢em (ediktalni postopek)
- Sodna praksa uporabi to analogijo
- 206/1l ZD: sodiste objavi oklic v Ur. I. RS, na sami sodni deski pristojnega sodis¢a in na
spletni strani sodis¢a
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- Ce gre za zapui&ino manjse vrednosti, se spusti oklic v Ur. |. RS
- Manjsa vrednost zapuscine — spori majhne vrednosti po ZPP: do 2000 EUR

10.1.1.2.1. Obvescanje RS in znanih upnikov

Ko sodis¢e obvesca znane upnike, jih opozori, da v primeru, da v roku 6 mesecev od obvestila nihce

ne bo zahteval prenosa te zapuscine v ste¢ajno maso (stecaj zapuscine brez dedicev), bo prislo do
prenosa zapuscine na RS, ki pa od takrat naprej za dolgove zapuscine ne bo vec odgovarjala.

To pomeni, da je ravnanje zapuscinskega sodi$¢a odvisno od ravnanja upnikov. Sodis¢e mora pocakati
6 mesecev, da vidi, kako se odlocijo upniki, da lahko dalje postopa — moZnosti:
1) Upniki zahtevajo, da se zapuscina prenese v stecajno zapuscino

2)

Upnik, ki to predlaga, mora hkrati zapuscinskemu sodis¢u predloZiti Se dokazilo, da je Ze

predlagal stecaj zapuscine pred stecajnim sodis¢em

- Ce upnik to potrdilo izkaZe, bo zapus&insko sodié¢e moralo poéakati, da o konkretni
zadevi stecajno sodisce

- S tem, ko upnik poda predlog za zacetek stecajnega postopka, mora predloziti tudi
predujem za zacetek stecajnega postopka

Zakon uvaja neizpodbojno domnevo, da je zapustnik insolventen

- Domneva se pojavi, ko je zalozen predujem in vloZen predlog, da se zacne stecaj
zapuscine

- Domneva obstaja v korist upnikov, da jim ni potrebno dokazovati insolventnosti

Ce je ste¢ajni postopek zalet , bo ste¢ajno sodié¢e poslalo zapuiginskemu sodid€u sklep o

zacetku stecajnega postopka

- Zapuscinsko sodis¢e mora v tem primeru izdati sklep o tem, da bo zapuscino preneslo
v stecajno maso, ki se imenuje stecaj zapuscine brez dedicev

Steje se, da je bila zahteva upnika za prenos zapu$¢ine v ste¢ajno maso, podana 7e ob

uvedbi dedovanja

- Pravni ucinek ex tunc — velja od smrti dalje, da vmes ne bi prislo do prikraj$nja

Vse premozenjske pravice, ki so pripadle zapustniku, ne preidejo na RS, ampak so del

stecajne mase

Del ste¢ajne mase bo tudi kaksno drugo premoZenje, ne zgolj zapuscina — del je tudi:

- PremozZenje, pridobljeno z unovéenjem zapuscine

- PremozZenje, doseZeno z upravljanjem stecajne mase

- PremozZenje, pridobljeno po uspesnem izpodbijanju pravnih dejanj zapustnika

Upniki se ne zahtevajo prenosa zapuscine v ste¢ajno maso ali zamudijo rok

V tem primeru upniki izgubijo kakrSnokoli moZnost, da bi prisli do poplacila svoje terjatve

Zapuscinsko sodis¢e bo v tem primeru sprejelo sklep na podlagi 219 ZD, s katerim bo

preneslo zapuscino v roke drZzave, drZava pa za dolgove zapustnika ve¢ ne odgovarja!

- lzrecna dolo¢ba 142.a/1 ZD: (1) Ce postane zapui€ina lastnina Republike Slovenije na
podlagi 9. ¢lena tega zakona, RS ne odgovarja za zapustnikove dolgove.

S potekom 6 mesecnega roka ob morebitni pasivnosti upnikov, ti nimajo ve¢ nobene

moznosti = ne morejo vel predlagati stecaja

RS bo na ta nacin pridobila zapuscino, ki bo v praksi velikokrat prezadolZena, ni pa to nujno

v vseh primerih

- Lahko obstaja situacija, ko RS pridobi aktivo — lahko tudi zelo visoko, ker pa upniki ne
izkoristijo svoje pravice, ne bo odgovorna za dolgove zapuscine

Glede na veljavno ureditev o usodi zapuscine brez dedica ne odloc¢a vec drzava, ampak odlocajo upniki.
Vprasanje v praksi — bo drZzava v resnici prosta vseh obveznoti zapustnika tudi tistih, ki so bile morda
zavarovane z vpisom v ZK (npr. hipoteka na nepremicnin)?

Sodne prakse $e ni
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Zlasti poznavalci insolvencnega prava so se opredelili za reSitev, da tudi v tem primeru drzava
ne bo odgovarjala za dolgove zapustnika
- Argumenti:
- Gramatikalni pomen dolo¢be = 142.a ZD ne dolo¢a nobenih izjem
- Poleg neznanih upnikom, ki se jih obvesti z oklicom, obstajajo tudi znane upniki in
zlasti znani upniki imajo svoje pravice zavarovane npr. z vpisom v ZK
- Vsiti, pa bodo imeli moZnost, da so aktivni
- Ce ne bodo aktivni, pa lahko sebi pripi$ejo negativne posledice
V skladu s SPZ pa velja, da hipoteka preneha Sele takrat, ko je izbrisana iz ZK
- Kljub temu, da drZava ne bo dolZna poplacati dolgov, bo hipoteka Se vedno obstajala
- CeboRS Zelelas to nepremi¢nino razpolagati, se bo morala potruditi, da hipoteko odpravi

Po prejsnji ureditvi so upniki lahko izbirali, ali bodo zahtevali stecaj zapuscine ali bodo pridobili pladilo

terjatve od drzave. Danes te moznosti ve¢ nimajo = ¢e stecajni postopek ne bo uveden, ne bodo dobili

poplacila. Taksna ureditev je sporna, saj nasprotuje insolven¢nemu pravu. Upnik namre¢ mora v
primeru stecaja zapuscine predlagati zacetek stecaja, Ceprav zapuscina ni nujno insolventna. V praksi
se poudarja, da ni zanemarljivo niti dejstvo, da lahko upniku nastanejo stroski s pravno pomocjo, mora
pa placati Se predujem za zacetek ste¢ajnega postopka.

Ureditev, ki je imela legitimen namen zas(ititi interese drZzave pri odgovornosti za zapustnikove

dolgove, ki je bila presiroka, je $la vseeno predalec. Drzava bo po danasnji ureditvi namrec lahko celo
obogatena, upniki pa ostanejo brez poplacila. Normalno je, da se od upnikov zahteva dolo¢eno aktvno
ravnanje, vendar je ureditev vseeno pretirana. Staro stanje bi bilo mogoce resiti na 2 alternativna
nacina danasnji ureditvi. Boljsi resitvi bi bili:

Ce bi drzava odgovarjala samo s premoZenjem (cum veribus hereditatis) ali
Ce bi se drzava lahko sama odlo¢ila, kot je veljalo v vmesni ureditvi po ZFPPIPP

11. DEDNE IZJAVE

Gre za izjavo o sprejemu ali odpoved dediscini.

Pri nas imamo sistem ipso iure dedovanja. Ze po samem zakonu se $teje, da v trenutku zapustnikove
smrti dedic:

Pridobi dedisc¢ino in postane dedic

Postane subjekt vseh pravic in obveznosti, ki jih je zapustil zapustnik

Pridobi lastninsko pravico na stvareh zapustnika

Pridobi vse durge stvarne pravice, ki jih je imel zapustnik

Pridobi obligacijskopravne pravice in obveznosti zapustnika, ki se lahko dedujejo

Pridobi posest na stvareh, ki so pripadale zapustniku

- To pomeni, da ni pomembno ali je dedi¢ dejansko pridobil posest

- Pravo tukaj vzpostavlja domnevo, da dedi¢ postane tudi posestnik ne glede na dejansko
stanje, z namenom da dedic pridobi tudi posesorno varstvo svoje LP

Postane dobroverni posestnih stvari, ki tvorijo zapus¢ino

- Tose zgodi tudi v primeru, ko sam zapustnik ni bil dobroverni zapustnik

- Nujen predpogoj za dobrovernost dedica pa je, da ni vedel oz. ni mogel vedeti, da je
zapustnik bil nedobroverni posestnik
-V tem primeru bo priposestvovalna doba dedica zacela teci Sele s smrtjo zapustnika,

saj se doba zapustnika ne more vsteti v priposestvovalno dobo dedica

Ipso iure dedovanje pomeni, da dedi¢ ne rabi izraziti nobene volje glede pridobitve ali ravnati na
kakrsenkoli nacin. V nasem sistemu velja domneva, da dedi¢ deduje (sprejema dediscino), ¢etudi se o
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tem ni¢ posebej ne izjavi, razen v primeru, ko dedici to domnevo sami izpodbijejo. V RS ne poznamo
sistema prisilnega dedovanja, zato lahko dedi¢ domnevo izpodbije s tem, da se dedis¢ini odpove.

Sistem ipso iure dedovanje je uveden skoraj v vseh modernih primerjalnopravnih ureditvah, razen v
Avstriji in Italiji, kjer je vzpostavljen sistem leze€e zapuscine
- Sistem sprejema dedisCine oz. sistem leZecCe zapuscine
- Sistem je poznalo Ze rimsko pravo
- Tasistem pomeni razlikovanje med 2 tockama — med tocko delacije in tocko akvizicije:
- Delacija = uvedba dedovanja = trenutek zapustnikove smrti
- Ob delaciji je dedis¢ina ponujena
- Traja dolocen ¢as, dokler dedici zapuséine ne sprejmejo = zato zapuscina lezi; tj.
je nekaj ¢asa brez subjekta
- Akvizicija = sprejem dedisc¢ine
- Pride dejansko do dedovanja, ¢e dedic¢ dedis¢ino dejansko pridobi oz. sprejme

V sistemu ipso iure dedovanja sta ta trenutka izenaena = trenutek zapustnikove smrti.

11.1. ODPOVED DEDOVANJU

Dedi¢ bo torej dedoval v vsakem primeru, razen Ce se dedis¢ini odpove.

DedisCini_se je _mogocle odpovedati ves C€as trajanja zapusSCineske obravnave, vse do konca
zapuscinskega postopka, tj. vse dotlej, dokler sodiS¢e ne izda sklepa o dedovanju. Z izjavo o odpovedi
dedovanju dedi¢ izpodbije domnevo, da deduje. Ce je pasiven, bo kljub temu imenovan za dedi¢a v
sklepu o dedovanju, ¢eprav se zapuscéinskega postopka ne bo udelezil.

Dedi¢ se dedovanju ne bo mogel odpovedati, e:
- Je Zeizrecno sprejel dedis¢ino
- Je Ze s konkuldentnimi ravnanji oz. molée navzven izkazal, da Zeli biti dedi¢
- To zlasti velja takrat, ko je dedic Ze razpolagal z deli ali s celotno zapuscini
- Taksna ravnanja dedica Stejemo za molcec sprejem zapuscine oz. konkludenten nacin
- Pro herede gestio
- Primeri, ko se ne Steje, da gre za molcec sprejem dedis¢ine, kljub temu da je dedic
razpolagal z dedis¢ino
- Ce dedi¢ uspe dokazati, da je z dedii¢ino ravnal (del obremenil) zato, da bi jo ohranil
0z. zavaroval
- Ce dedi¢ uspe dokazati, da je ravnal za potrebe tekoce uprave dedis¢ine

11.1.1. Sporazum o vnaprejsnji odpovedi dedovanju

Gre za edino »dednopravno pogodbog, ki velja v RS.

Odpoved vnaprejsnjemu dedovanju, ki jo poda potomec ali zapustnik, na¢eloma velja tudi za potomce
takSnega dedica:
- Ce dedi¢ izrecno ne izjavi, da se odpoveduje zgolj v lastnem imenu, odpoved velja tudi za
njegove potomce

Odpoved dedovanju in sporazum o odpovedi vnaprejSnjemu dedovanju se razlikujeta v tem, da pri
sporazumu o odpovedi vnaprejSnjega dedovanja, dedovanje Se ni nastopilo, pri odpovedi dedovanju
pa se oseba odpoveduje temu, za kar Ze ve, da sestavlja dediscino.

Tudi ¢e se dedi¢ odpove dediscini, bo to veljalo kot odpoved v imenu njegovih potomcev.

75



Enaka resitev pri odpovedi dediséini = Ce se dedi¢ odpove dediscini, bo to veljalo tudi kot odpoved v
imenu njegovih potomcev
- ZD doloc¢a, da mora zapuscinsko sodisce dedi¢a na to opozoriti
- Tudi ¢e se odpove v imenu svojih potomcev, za veljavnost te dedne izjave ni potrebno
pridobiti soglasja za CSD
- Teorija taksen pristop kritizira
- Potomec z odpovedjo izni¢i dedovanje svojih potomcev na podlagi vstopne
pravice, ki bi dedovali iure proprio (svojepravno)

- Tudi potomci morajo izpolnjevati vse pogoje za sposobnost biti dedi¢, saj
dedujejo iure proprio, zato bi tudi morali dedovati neodvisno od volje
njihovega pravnega prednika

- Prav tako je kritizirano, da zapustnik tukaj niti ne razpolaga s premoZenjem po
svoji volji, saj zanj odlo¢i dedi¢

- Gre za ostanek stare ureditve, ko roditeljska pravica Se ni bila dovolj omejena

-  To se kaze tudi v tem, Ceprav gre za zelo pomembno razpolaganje s
premoZenjem potomca, ni potrebno pridobiti soglasja CSD

- Po sodni praksi je nesporno, da ko se roditelj odpove dedovanju v imenu otroka kot
njegov zastopnik, mora pridobiti soglasje CSD, saj gre za vecji premik v otrokovem
premozenju
- Res je, da je rezultat podoben, vendar pa je kljub vsemu potrebno priznati, da

obstaja bistvena razlika v pravnem poloZaju, ali je otrok sam dedi¢ in bi naj ravnali

v njegovo korist kot zakoniti zastopnik, ali pa izgubi svojo dedno pravico, ker se

dedovanju odpove roditelj

- Velikokrat sam namen te odpovedi, ne bo dosezZen, ¢e se ne bo od dedovanja
izkljucila celotna linija

11.1.2. Dedna transmisija

Dedna transmisija nastopi, ko pravica do odpovedi dedi$¢ini preide iz dedi¢a na potomca tega dedica.
- Tekom zapuscinskega postopka npr. umre dedi¢, preden je bil izdan sklep zapustnika, po
katerem bi dedoval
- Ce se ta dedi¢ sam %e ni odpovedal dedii¢ini, preide pravica odpovedati se dedis¢ini na
njegove dedice

Do dedne transmisije pride, ker je umrli dedic v trenutku smrti zapustnika pridobil tudi pravico do
odpovedi dediscini. Ko je dedi¢ umrl, je ta odpoved postala ena od upravicenj, ki so ga po svoji smrti
podedovali njegovi dedici. V primeru leZece zapuscine, pravica do sprejema dedis¢ine preide na
dedice, ko sprejmejo dediscino.

11.1.3. Pravne posledice odpovedi dedovanju

Ce se dedi¢ odpove dedovanju, se Steje, kod da nikoli ni bil dedi¢. Veliko pa je odvisno od tega, ali gre
za zakonito ali za oporoc¢no dedovanje:
- Dedovanju se odpove eden od oporocnih dedicev
- Ce za tak primer zapustnik ni ni¢ posebej doloil, gre dele? oproé¢nega delefa zakonitim
dedi¢em zapustnika
- Lahko pa zapustnik doloci substituta za tak primer
- Prirast = deleZ odpadlega oporocnega dedic¢a priraste delezem drugih sodedi¢ev po
oporoki
- Pri oporoki ni vstopne pravice, obstaja pa mozZnost nastopa prirasti
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- To se lahko zgodi, ¢e je:
1) Zapustnik to izrecno dolocil ali
2) To voljo mogoce razbrati iz konteksta oporoke
- Dedovanju se odpove eden od zakonitih dedicev
1) Odpoved zgolj v lastnem imenu
- Dedujejo njegovi potomci na podlagi vstopne pravice
2) Odpoved tudi vimenu potomcev
- Pride do prirasti = povecajo se dedni deleZi ostalih zakonitih dedicev
3) Zapustnik lahko doolodi tudi substituta za zakonitega dedica
- Vse, kar je poslednja volja, je oporoka = pri nas ni nujno, da oporocitelj z oporoko
dolo¢i dedica

11.1.4. Odpoved volilu

Oseba se lahko odpove tudi volilu, v okviru dedovanju v SirSem smislu. Glede na naravo volila, se
volilojemnik odpove v bistvu pravici zahtevati volilo (obligacijskopravno upravicenje). Izjema so
gospodinjski aparati — stvarnopravno upravicenje.

Ce se oseba odpove volilu, volilo ugasne, kar pomeni, da premoZenje, ki je bilo misljeno kot volilo,
ostane dedicu. Izjema je, Ce zapustnik doloci drugace, saj lahko tudi volilojemniku dolodi substituta =
substitut legatarja. Potomec volilojemnika pa nima pravice do volila niti zahtevka do volila — ni
podedljivo.

11.2. SPREJEM DEDISCINE

Sprejem dediscine je druga dedna izjava, ki pa v naSem ipso iure dedovanja ni tako pomembna, saj se
od dedicev ne zahteva noveno aktivno ali izrecno ravnanje za sprejem dedis¢ine. Pri sprejemu
dediscine gre za druga vrsta izjave oz. dedovanja; tj. gre za odpoved pravici do odpovedi dediscine. S
tem, ko oseba sprejme dedié¢ino, se odpove moinosti odpovedi. Ce dedi¢ Zeli prekiniti negotovost,
lahko na prvi zapuscinski obravnavi pove, da sprejema dediscino.

Sprejem dediscine je mogoc na 2 nacina:
1) Molcec sprejem oz. sprejem s konkludentnimi ravnanji
- Npr. dedi¢ razpolaga z delom ali s celotno zapuscino
2) lzrecen sprejem
- lzjava, da dedi¢ dediscino sprejema
- Najbolj obicajno je to izjava na zapisnik v samem zapuscinskem postopku, lahko pa dedic
zapuscinskemu sodi$c¢u pusti tudi pisno izjavo, da dedi$¢ino sprejema
- Zakon pravi, da overitev podpisa ni pomembna; izjema je primer, ¢e bi sodisce
dvomilo v verodostojnost izjave — takrat bi sodis¢e lahko zahtevalo tudi overitev
podpisa na izjavi

11.3. VELJAVNOST DEDNE IZJAVE

V RS obstajata torej 2 dedni izjavi:
- lzjava o odpovedi dedis¢ine = negativna izjava
- lzjava o sprejemu dediséine = pozitivna izjava

Obe izjavi sta enostranski pravni posel inter vivos, zato morata izpolnjevati ustrezne sestavine, da
bosta veljavni.
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11.3.1. Zahteve za veljavnost dedne izjave

1) Dedic, ki izdaja izjavo, je poslovno sposoben
- Primladoletnikih lahko oseba da soglasje tudi, ¢e ima delno poslovno sposobnost, vendar
mora imeti soglasje starSev ali vsaj kasnejSo odobritev
- Potrebno pa je tudi soglasje CSD, saj gre za pomembno razpolaganje posameznika
- Soglasje CSD je potrebno tudi takrat, ko starsi ali skrbniki podajajo dedno izjavo za
poslovno popolnoma nesposobno osebo
- Ce bi dedno izjavo podajala oseba, ki je popolnoma poslovno nesposobna, bi v
takem primeru bila dedna izjava ni¢na
- Ko padednoizjavo za taksnega dedica poda zastopnik, pa ne pridobi soglasja CSD;
je sankcija milejsa, saj bo taksna dedna izjava zgolj izpodbojna
- Enako velja tudi, ¢e bi dedno izjavo podal delno poslovno sposoben, pa pri tem ne
bi pridobil soglasja starsev
- Mozno izpodbijanja ima izpodbojni upravicenec, tj. dedic, ki je podal izjavo oz.
njegov zakoniti zastopnik
2) Pravavolja
- Volja ne sme biti obremenjena z napakami (zmota, groznja, prisila...)
- Ce obstaja napaka volje, je izjava izpodbojna
3) Obli¢nost
- Ved moZnosti:
- lzjava, dana pred zapuscinskim sodis¢em
- lzjavo se lahko da pred vsakim zokrajnim sodis¢em
- lzjava, dana ustno ali na zapisnik pri tem sodiscu
- Podpisana izjava, podana pisno na sodis¢u
- Overitev podpisa ni potrebna

Zato, da bodo dedne izjave veljavne ZD doloca Se posamezne zahteve:
4) Dedna izjava nikoli ne sme biti delna
- Npr. ne bi bilo veljavno, ¢e bi dedic rekel, da deduje zgolj aktivo, ne pa pasive
- Delnost se nanasa na dedovanje znotraj konkretnega pravnega temelja
- To pomeni, da je dopustno, da se oseba odpove zakonitemu dedovaniju, Zeli pa imeti
nujni delez
- Ce bi dedi¢ podal delno dedno izjavo, bi se razlagala tako, kot da delne odpovedi oz.
delnega sprejema ni, in bi ta dedic¢ vseeno dedoval na podlagi domneve o dedovanju
5) Odpoved ali sprejem s pogojem oz. pod pogojem, z rokom ali bremeno, ni dopusten
- Ce dedi¢ poda tako izjavo, se 3teje, kot da izjave ni podal in normalno deduje zaradi
domneve o dedovanju

Dedna izjava ima pomembno lastnost = je nepreklicna. Ko je enkrat Ze veljavno podana, je ni mogoce
vel spreminjati. Stanje, ki ga vzpostavimo z dedno izjavo je dokon¢no oz. definitivno. Po sodni praksi
ob uporabi ustreznih instrumentov obligacijskega prava, je mogoce, da pride do spremembe dedne
izjave, ko se bistveno spremenijo okolisine, vendar pa se morajo s tem strinjati tudi vse prizadete
osebe.

11.3.2. PolozZaj zacasnega in dokoncénega dedica

Locimo 2 poloZaja dedica:
1) PolozZaj zacasnega dedica
- Dokler obstaja mozZnost, da se bo dedic¢ dedi$¢ini odpovedal, ima poloZaj za¢asnega dedica
- Deliberacijski rok = ¢as negotovosti oz. rok, v katerem se dediscini Se lahko odpove
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- Zacasni dedic je tudi tisti dedic, ki je dedis¢ino sprejel, pa se kasneje ugotovi, da on ni pravi
dedic¢
2) Polozaj dokoncnega dedica
- PolozZaj, ko se dedi¢ dedi$¢ini ve¢ ne more odpovedati
- Gre za dedica, ki je Ze sprejel dedis¢ino in z njo razpolaga ali dedica, ki se do konca
zapuscinskeg obravnave ni odpovedal dedis¢ini

Bistvena razlika v pravnem poloZaju za¢asnega in dokonénega dedica
- Zacasni dedi¢ je imetnik oz. titular pravic in obveznosti, ki sestavljajo zapus¢ino, ne more pa v
popolnosti izvrSevati vseh teh pravic in obveznosti, ¢e Zeli ohraniti mozZnost, da se dedis¢ini v
kon¢ni posledici odpove
- lIzjemoma lahko razpolaga s substanco zapuscine, Ce to sodisCe izrecno dopusti oz. naloZi
-V odpovedi tak dedi¢ ne bo prekludiran tudi pri razpolaganju s plodovi, tekoca raba...
- Dokler obstaja zacasni dedi¢, ne pride do zdruZitve med premoZenjem dedi¢a in zapuscino
- Do zlitja premozZenj v primeru zacasnega dedic¢a do tega Se ne pride
- ZaCasni dedi¢ ne odgovarja za zapustnikove dolgove
- To drzi tudi v drugi smeri = tudi dedicevi upniki na drugi strani, se ne morejo
poplacati iz dediScine oz. zapuscine

- Pravimo, da ima zacasni dedi¢ pravno gledano v bistvu poloZaj upravitelja zapuscine
in da v razmerju do sodedicev ravna kot poslovodija brez narocila
- Dokoncni dedic pridobi vsa upravicenja, ki sestavljajo zapuscino
- Zazapustnikove dolgove se odgovarja do viSine podedovanega premozenja, z vsem svojim
premoZenjem

Ko gre za izvrsbo, je stvar drugacna, saj ne zadostuje, da gre za dokonénega dedica, ampak se mora v
skladu z ZIZ dedic v izvrsbi izkazati s pravnomocénim sklepom o dedovanju ter brez dvoma izkazati, da
je terjatev zapustnika v resnici presla nanj. Zadeva gre tudi v obratno smer = ¢e ima upnik izvrsilni
naslov zoper zapustnika, bo moral s sklepom o dedovanju izkazati, da je obveznost res presla na
konkretnega dedica.

11.4. ZACASNI SKRBNIK ZAPUSCINE

Ko prehaja dedis¢ina na dedice, velikokrat pri prehodu prihaja do dolocenih tezav. Zato ima sodisce v
teh primerih moZnost, da uporabi institut postavitve za€asnega skrbnika zapuscine.

ZD navaja nekaj tipic¢nih primerov, ko se postavi za¢asnega skrbnika zapuscine:

- Ce se ugotovi, da ni jasno, ali sploh obstaja kak$en dedi¢

- Ce so dediti znani, a neznanega prebivalii¢a

- Vedno, ko pride do zahteve separatio bonorum (kolacija)
- Tj. ko upniki zahtevajo loCitev zapuscine

- Ce pride do spora, kdo je dedi¢

- Zakon ima Se generalno klavzulo: tudi v vseh tistih drugih primerih, ko je potrebno, da se
uredijo pravice in obveznosti, ki se nanasajo na zapuscino

Zacasnega skrbnika zapuscine najveckrat postavi sodisée, ki pa mora obvestiti CSD, ki lahko postavi
drugega skrbnika. Lahko pa skrbnika postavi tudi neposredno CSD.

Preden se postavi za¢asnega skrbnika zapuscine, ko so dedici znani, se sodis¢e z njimi posvetuje, kdo
bi bil najbolj primeren (nikoli eden izmed njih). Ko sodis¢e enkrat dejansko postavi zacasnega skrbnika
zapuscine, dedici izgubijo vse pravice do upravljanja zapuscine. Povsem nepomembno je, kaksen
status imajo dedici, saj skrbnik prevzame vse pravice in obveznosti, ki se nanasajo predvsem na
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konkretno skrb za zapuscino. Skrbnik vedno deluje v korist kon¢nega dedica, tj. tistega, ki bo v sklepu
o dedovanju dolo¢en kot dedic. S tem se zacasni skrbnik zapuscine lo¢i od upravitelja zapuscine, ki
dela v korist oporoke in ne konénega dedica.

Zacasni skrbnik zapuscine ni pogodbenega, ampak je zakoniti zastopnik. Razlika je o€itna, saj ga doloci
sodis¢e na podlagi zakonskih dolo¢b. Ko gre za zastopanje v pravdi, ki se dotika zapuscine, skrbnik
ravna v imenu vseh sodedicev. Stranka so torej vsi dediCi skupaj; gre za nujno enotno sospornistvo.

Pravice skrbnika:
- Skrbi za konkretno zapuscino, zato lahko tozi, je toZen glede zapuscine, placuje dolgove in
zastopa dedice...
- Lahko tudi razpolaga z zapuscino v okviru redne uprave oz. ohranitve
- Ko gre za posebne primere; t.i. izredno upravo, pa potrebuje soglasje sodis¢a
- Zacasni skrbnik zapuscine je po svojem statusu skrbnik za posebne primere, zato
potrebuje soglasje, Ce njegovi posli presegajo posle redne uprave

Prenehanje funkcije zacasnega skrbnika zapuscine:
- Odvisno od razloga, zaradi katerega je bil postavljen — 3 moznosti:
1) S pravnim poslom
- Najveckrat funkcija preneha, ko se odloci, kdo so dedici
2) S prehodom zapuscine brez dedicev na drzavo
- Nisklepa o dedovanju, ampak poseben sklep
3) S postavitvijo upravitelja zapuscine
- Namesto zacasnega skrbnika zapuscine, sodiSce postavi upravitelja zapuscine na
predlog dedicev
- Bistvena razlika z za¢asnim skrbnikom
- Zacasni skrbnik je zakoniti zastopnik vseh dedicev, upravitelj zapuscine paima
do konca zapuscinskega postopka poloZaj izvrSitelja oporoke, nato pa je zgolj
pooblasc¢enec dedicev
- Upravitelj ni organ sodisca, sodis¢e niti ne nadzoruje njegovega dela,
ampak je upravitelj odgovoren direktno dedi¢em
- Sodisce zgolj postavi upravitelja na predlog dedicev
- Sodis¢e lahko doloc¢i upravitelja dedis¢ine ali lahko pa vsakemu dedic¢u doloci del
dediscine, s katerim naj vsak od njih upravlja
- Upravitelj je lahko tudi kdo od sodedicev
- Spet pa gre zgolj za posle redne uprave

12. SODEDICI — DEDISCINSKA SKUPNOST

Ko pride do uvedbe dedovanja nastane dediscinska skupnost. V dolocenih primerih se lahko zgodi, da
je dedi¢ samo eden, v velini primerov pa je dedicev vec (sodedici). V trenutku smrti zapustnika zato
vecinoma nastane dediscinska skupnost, ki traja vse do razdelitve dedis¢ine med posamicne dedice.

12.1. NARAVA DEDISCINSKE SKUPNOSTI

Obstajajo nesoglasja med prakso in teorijo glede narave dedis¢inske skupnosti.

ZD pravne narave dedis¢inske skupnosti ne opisuje in je ne doloca, vseeno pa imenuje dedis¢insko
skupnost in navaja dejstvo, da vsi sodedici v dediscinski skupnosti do delitve z dedis¢ino upravljaljajo
in razpolagajo skupno ter sporazumno.
- lzjema se vzpostavlja v dolocenih primerih, ko dedi¢ lahko samostojno razpolaga s svojim
dednim delezem, vendar vedno zgolj s svojim dednim delezem
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- Ko se navaja, da je vsak dedi¢ npr. upravi¢en do % zapuscine, se razdeli zgolj dedno pravico
- vse je Se v skupni lasti
- Razlika s skupno lastnino zakoncev in skupno lastnino pri dedis¢inski skupnosti
- Pri dedis¢inski skupnosti je dedna pravica deljena, pri zakoncih pa ni niti
delitve pravice
- Tako pri zakoncih kot pri dedicih gre za skupnost
- Zaradi narave skupnosti naj bodo med seboj bolj odgovorni
- Pomembno pa je tudi, da se do delitve dedis¢ino varuje, da kakSen od
sodedicev ne zlorabi svojega poloZaja
- Tako je deljena dedna pravica, ni pa deljena sama lastninska pravica na konkretni stvari
- Zadedice v tem ¢asovnem trenutku velja Se skupna lastnina in ne solastnina
- Ves Cas obstoja dediséinske skupnosti gre za skupno lastnino = delezi na zapuscino niso
doloceni
- Gre za zakonsko dolocen rezim skupne lastnine (v teoriji je sporno, ali je mogoce
skupno lastnino dogovoriti s pogodbo (Juhart meni, da je mogoce))
- Sele ko pride do delitve dedis¢ine je jasno, kdo je do dolo€enega deleZa solastnik neke
stvari ali pravice — nastanek solastnine

Iz dolocb izhaja, da gre za skupnost, ki je skupnorocne narave — gre za kolektivno skupnost. Subjekti
dedisc¢ine so vsi dedici kot neka celota = vsem sodedi¢em gredo skupaj vse pravice in obveznosti, ki
sestavljajo konkretno zapuscino.

12.2. PRAVICE IN DOLZNOSTI SODEDICEV 0Z. CLANOV DEDISCINSKE SKUPNOSTI

Pravice in obveznosti:
- Skupno in sporazumno razpolaganje ter upravljanje z dedis¢ino
- Moznost razpolaganja dedica s svojim dednim deleZzem za ¢asa trajanja dedis¢inske skupnosti
- Zahteva za delitev dedisc¢ine

12.2.1. Skupno in sporazumno razpolaganje ter upravljanje z dediscino

V okviru skupnosti velja pravilo skupnega in sporazumnega razpolaganja in upravljanja z dediscino. To
pravilo velja tako za dejanja redne kot dejanja izredne uprave dediscine. Samo izjemoma, ¢e bi grozilo
unicenje ali poskodovanje dediscine, bi lahko eden od sodedicev deloval samostojno in opravil neko
dejanje sam, brez soglasja drugih.

TezZava je, da je takSno upravljanje in razpolaganje zelo tezko, zato se po navadi dolodi izvrsitelja
oporoke oz. upravitelja —tega lahko doloci Ze zapustnik z oporoko, ali ga imenujejo sodedici. Upravitelj
zapudcine je lahko eden od dedi¢ev. Ce med sodedici ni soglasja o upravitelju, lahko vsak izmed njih
sodiscu predlaga imenovanje dolo¢enega upravitelja zapuscine.

12.2.2. MoiZnost razpolaganja dedica s svojim dednim deleZem za ¢asa trajanja dediscinske
skupnosti

Dedic¢ lahko Se za trajanja dedisc¢inske skupnosti razpolaga s svojim dednim deleZzem. Razpolaga lahko
na 2 nacina:
1) Svoj dedni delez odstopi sodedicu
- Talahko to stori:
1) Nasami zapuscinski obravnavi z dedno izjavo
- Zizjavo najprej sprejme svoj dedni deleZ, nato pa ga odstopi enemu od sodedicev
- Toizjavo Stejemo za sprejem dediscine in soasen odstop sodedicu
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2) Pisno
- Zakon doloca, da mora biti podpis na taki pisni dedni izjavi overjen
- Gre za prenos per universitatem = gre za univerzalno pravno nasledstvo
- S prenosom prenese na sodedica vse pravice in obveznosti, ki tvorijo del dedis¢ine >
prenesen je celoten poloZaj dedica (v bistvu prenos dedne pravice)
- Gre za pravo nasledstvo in ne zgolj pridobitev nekega premoZenja, kot velja za 3.
osebo
2) Svoj dedni deleZ odstopi 3. osebi
- Gre za odstop dednega deleZa na osebo, izven dedis¢inske skupnosti
-V tem primeru govorim zgolj o zavezi dedic¢a, da bo po delitvi dedis¢ine 3. osebi izrocil
dolocene predmete, ki tvorijo zapuscino
- To pomeni, da ta 3. oseba ne vstopa v dedis¢insko skupnost, ampak bo zgolj
upravicena pridobiti dolo¢ene premozZenjske predmete (stvari, pravice), ki bodo na
racun dednega deleZa ob delitvi pripadle temu sodedicu
- Ta oseba nima tudi pravice zahtevati delitve dedis¢ine
- Dedic kljub prenosu dednega deleZa Se vedno odgovarja za zapustnikove obveznosti, saj
ne more prenesti svojega celotnega dednega poloZaja na 3. osebo

12.2.3. Zahteva za delitev dediscine

Vsak od sodedicev lahko zahteva delitev dediscine, razen ob neugodnem casu.

V civilnem pravu ne poznamo prisilnih skupnosti. To se kaze tudi pri dedis¢inski skupnosti in preneha
ob dolocenih predpostavkah. Pravica zahtevati delitev dedisCine, s tem pa prenehanja dedis¢inske
skupnosti nikoli ne zastara. DediScinska skupnost je sama po sebi v teoriji imenovana kot neka oblika
zacasne skupnosti, za razliko od ZZ in praviloma preneha z delitvijo dediscine.

12.3. DELITEV DEDISCINE

Z delitvijo lahko dobi sodedic v svojo izklju¢no last glede na velikost dednega deleZa doloc¢en predmet
zapuscine (stvar ali pravica).

Sodedici pa se lahko dogovorijo, da bodo v skladu s svojimi dednimi deleZi postali solastniki konkretnih
stvari oz. soupravi¢enci/soobvezanci do dolocenih pravic, ki tvorijo zapus¢ino. Lahko se dogovorijo
tudi za drugacne deleZe, kot so jim v originalu pripadli dedni delezi.

S pravnomocnim sklepom o dedovanju dediS¢ina Se nikakor ni razdeljena, zato tudi dedis¢inska
skupnost ne preneha kljub morebitnemu nastopu pravnomocnosti sklepa. Sodis¢e je s takSnim
sklepom ugotovilo zgolj razmerje v katerem sodedi¢i dedujejo in razdelilo njihovo dedno pravico, ne
pa deleZev na posameznih zapuscinskih stvareh.

Obstaja pa tudi moZnost drugacnega sklepa o dedovanju
- Vdasih se lahko sodedi¢i dogovorijo na obravnavi, kako bo dedis¢ina razdeljena
- Na podlagi dednega dogovora, se dogovorijo, komu kaj pripada, sodis¢e pa spise delitveni
sporazum
- Samo v primeru izrecnega dednega dogovora pride do razpada dedis¢inske skupnosti in
delitve skupnega premozenja dedicev s pravhomocnostjo sklepa o dedovanju!
- Stranke se spodbuja k sklenitvi dednega dogovora
- Do delitve ne pride zgolj s tem, ko se dolocijo deleZi na zapuscine, saj dolocitev deleza Se
ne pomeni dolocitve lastnine na posameznih stvareh dedica
- Ce tega dednega dogovora ni, bi morali vpisati vse sodedi¢e kot skupne lastnike
predmetov in pravic, ki predstavlja dedis¢ino
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- Sodis¢a v praksi so v glavnhem po pravnomocnosti takega sklepa, kar zapisala v ZK
solastninske deleZe teh deleZev do visine njihovih dednih deleZe, kar je bilo napacno, saj
je potrebno voditi nepravdni postopek za delitev skupne lastnine

ZD ne doloca pravil o delitvi dediscine, zato se delitev izvede po pravilih SPZ, ki doloca delitev skupne
lastnine. Ko gre za pravilo o delitvi skupne lastnine se SPZ sklicuje na uporabo pravil o delitvi solastnine
(70 in 72 SPZ). V 147 in 148 ZD pa sta doloceni 2 posebni dolocbi glede delitve dedisCine, ki jo je
potrebno upostevati
- 147 ZD: Ce dedi¢i, ki so Ziveli in pridobivali skupaj z zapustnikom, to posebej zahtevajo in
izkazejo upravicen interes, jim ob delitvi sodis¢e lahko nameni neko posebno stvar ali pravico
iz zapuscine, ki bi sicer lahko pripadla drugim sodedi¢em, oseba pa se zavezZe, da sodedic
izplaca druge sodedice, ki te stvari ne bodo dedovali, v roku, ki ga doloci sodisce-
- Ob tej pravni dobroti, imajo sodedici zastavno pravico na teh stvareh ali pravicah, dokler
jih sodedic ne izplaca
- Cerok potece, se lahko odlo¢ijo, da terjajo od sodedi¢a izplacilo
- Ne mesaj z izloditvijo na zahtevo dedicev = razlika:
- Potrebno je izplacati druge sodedice
- Ni ozke vezanosti na potomce, ampak lahko to zahtevajo vsi dedici, ki so Ziveli ali
pridobivali z zapustnikom
- 148 ZD: govori o delitvi gospodinjskih predmetov
- Ne mesaj z izlocitvijo gospodinjskih predmetov
- Zakonizrecno pove, da gre za to, da lahko gospodinjske predmete pridobi dedic, ki je Zivel
v skupnem gospodinjstvu z zapustnikom, pa ni njegov zakonec ali potomec
- Zakonec in potomci imajo Ze izloCitveno pravico
- Vtem primeru pa se vrednost teh gospodinjskih predmetov oz. aparatov vsteje v njegov
dedni delez = ¢&e vrednost teh predmetov presega dedni delez tega deleza, mora razliko
izplacati ostalim sodedi¢em

12.3.1. Vrste in nacini delitve dediscine

Vrste delitve dediscine:
- Fizi¢na delitev
- Ce so predmeti dedi$¢ine deljivi
- Civilna delitev
- Ce predmeti dedi$¢ine niso deljivi, se stvar proda in se izpla¢a dedi¢e do viine njihovih
dednih deleZev
- Lahko tudi eden od dedicev pridrzi si stvar in ostale dedice izplaca
- Ta primer pride v postev zlasti takrat, ko je bila zapustnikova volja taksna ali ko se o
tem sporazumejo dedici

V trenutku delitve dediscine, se skupna lastnina sodediSev na dedis¢ini spremeni v posamicne
lastninske pravice na stvareh (lahko tudi v solastnino, ¢e se sodedici tako dogovorijo). V istem trenutku
se posamicno premozenje tudi spremeni s premozenjsko maso samega dedica; tj. preide v njegovo
premoZenje.

Nacini delitve dediscine:
- lzvensodna delitev
- Sodna delitev, v nepravdnem postopku po pravilih SPZ
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12.3.2. Kolacija
Kolacija = vracunavanje daril in volil v dedni deleZ. Do nje lahko pride pri delitvi dedis¢ine.

Za kolacijo ni dolocen poseben rok, zato pavica zahtevati kolacijo ne zastara, logi¢no pa je, da zahtevek
preneha po delitvi dediscine. Tako je kolacijo mogoce uveljavljati vse do trenutka delitve dedisCine.

12.3.3. Jamcevanje sodedicev pri delitvi dedis¢ine

Gre za vzajemno jamcevanje sodedicev pri delitvi dedis¢ine. Ko se dedis¢ina razdeli, lahko pride do
situacije, da je eden od dedicev pridobil tako vrsto premoZenja, za katero se naknadno izkaze, da
terjatev ne obstaja ali je postala neizterljiva (npr. je stvar uni¢ena, nima obljubljenih lastnosti...).

Sprejeta je bila doloc¢ba ZD, da takSne Skode ne more trpeti en sam dedi¢, ampak se Skoda enakomerno
porazdeli na vse sodedice, v sorazmerju z njihovimi dednimi deleZi. Gre za jamcevanja, da stvar ali
pravica nima pravnih napak, nima skritih fizicnih napak in da terjatev, ki je bila dodeljena, v resnici
obstaja in je izterljiva.

12.4. NACINI PRENEHANJA DEDISCINSKE SKUPNOSTI

Dediscina lahko preneha:
1) Zdelitvijo dediScine
2) Ipso facto, na podlagi dejstva, da so se vsi dedni deleZi znasli v rokah enega dedica
- Npr. vsi sodedici se odpovejo svojim dednim delezem v korist enega od sodedicev

13. ODGOVORNOST ZA DOLGOVE ZAPUSTNIKA

Locimo 3 vrste odgovornosti dedica za zapustnikove dolgove:
1) Cum viribus hereditatis
- Omejitev odgovornosti tako po vrednosti kot po vrsti premoZenja = dedi¢ odgovarja
samo s predmeti in pravicami, ki tvorijo zapus¢ino
2) Pro viribus hereditatis
- Omejitev odgovornosti po vrednosti premozenja = dedi¢ odgovarja z vsem svojim
premoZenjem, vendar le do visine vrednosti podedovanega premozZenja
3) Ultra vires hereditatis
- Neomejena odgovornost dedi¢a za zapustnikove dolgove
- Nase pravo je ne pozna

V RS je odgovornost za zapustnikove dolgove, osebna odgovornost dedica. To je osebna odgovornost
dedica ne glede na to, ali deduje en dedi¢. Okolis¢ine oz. dejstva, ki kaZejo na to, da gre za osebno
odgovornost dedica:
1) Upnik ne more terjati same zapuscine
- Svojo terjatev vedno uveljavlja do dedica; tj. do pravnega naslednika njegovega dolznika
2) Dedic za zapustnikove dolgove ne odgovarja zgolj s podedovanim premoZenjem, ampak tudi
S svojim premoZenjem
- Nipa nujno, da odgovarja samo s podedovanim premoZenjem, ampak tudi z lastnim
- Toje logicno, saj se podedovano premoZenje zdruZi z lastnim premoZenjem dedica
- Stem se Zeli prepreciti zlorabe, Ce bi se dedic izgovarjal, da zapuscine vec ni, je pa se
z njo povecalo njegovo premozenje
3) V RS ni dopustno, da bi dedi¢ namesto poplacila terjatev upnikov zapustnika, tem izrocil
dediscino
- Prinas izroCitev iure crediti ni dopustna in je ne poznamo
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Odgovornost dedi¢a je omejena do visine vrednosti podedovanega premoZenja, zato gre za
odgovornost pro viribus hereditatis, ki je vodilno pravilo v naSem dednem pravu.
- lzjemoma lahko tudi pri nas dedi¢ odgovarja zgolj cum viribus hereditatis
- Do tega pride, ko zapustniki izkoristijo pravno dobroto: separatio bonorum
- Gre dobroto lo¢itve zapuséine = ko do locitve dejansko pride, dedi¢ odgovarja samo
s predmeti zapuscine
- Enako tudi, ko je dolo¢en zacasni skrbnik zapuscine in v ¢asu, ko obstaja dedis¢inska
skupnost

Pri nas popis in cenitev zapuscine nista obvezna, zato tudi dedi¢ vedno odgovarja omejeno, ne glede
na to, ali je bil popis opravljen ali ne.

13.1. ODGOVORNOST VECIH DEDICEV OZ. SODEDICEV ZA ZAPUSTNIKOVE DOLGOVE

ZD predpisuje solidarno odgovornost vseh dedic¢ev. Upnik lahko terja kateregakoli od dedicev za
izpolnitev celotne terjatve, ta dedic pa je vedno odgovoren zgolj do viSine svojega dednega deleza in
ima regresni zahtevek do ostalih
- Ce plada veg, kot bi placal za dele? dolga glede na svoj dedni dele?, ima regresni zahtevek
- Cenini¢drugace dolo€eno, so dolgovi na zapusini prerazporedijo sorazmerno glede na dedne
deleZe sodedicev
- Lahko pa je zapustnik dolocil, da eden od sodedicev odgovarja v manjSem ali ve¢jem
obsegu
- Stem je v bistvu zapustnik izkoristil moznost, da doloci viSino dednega deleza svojih
dedicev

Zakon predvideva solidarno odgovornost sodedicev zato, da varuje upnika, saj mu je nastala Skoda Ze
s samo smrtjo dolZnika (npr. zamik pri placilu).

14. SREDSTVA ZA VARSTVO IN UVELJAVLJANJE PRAVIC DO ZAPUSCINE
14.1. LOCITEV ZAPUSCINE (separatio bonorum)

Locitev zapuscine je moZnost oz. sredstvo zavarovanja pravic zapustnikovih upnikov. Gre za pravno
dobroto locitve = lodi se celotna zapuscina.

Institut daje moZnost zapustikovim upnikom, da v primeru njegove smrti zahtevajo, da se zapuscina
lo¢i od sicer$njega premozZenja dedi¢a. Ce upniki zapustnika uspejo dose¢i lo¢itev zapuicine, ima dedi¢
v tistem trenutku 2 vrsti premozZenja: zapuscina, ki ostaja lo¢ena od njegovega osebnega premozenja.

Upniki lahko to zahtevajo ob zapustnikovi smrti. Zlasti bo taksna zahteva smiselna, ko se upniki bojijo,
da bi zdruzitev zapuscine z dedi¢evim premoZenjem, pomenila nevarnost za njihove terjatve. Dedicevi
upniki bi namrec lahko posegli na njegovo premozenje.
- Dedi¢ svojim upnikom odgovarja s celotnim premoZenjem — tudi s tistim, kar je podedoval
- Upnikom zapustnika, pa odgovarja s celotnim svojim premozenjem, vendar samo do vrednosti
podedovanega premoZenja

Upniki bodo locitev zahtevali, ko so prepricani, da je zapuscina aktivna; tj. da je dovolj velika, da bo
predstavljaja jamstvo za poplacilo njihovih terjatev.

Posledica locitve: upniki se poplacajo zgolj iz zapuscinskih predmetov in pravic — ne morejo poseci na
premoZenje samega dedica.

Velja zelo kratek rok: upniki lahko zahtevajo locitev v 3 mesecih po zapustnikovi smrti; tj. po uvedbi
dedovanja. Ce je zahtevi ugodeno, obstajata pri deditu 2 vrsti premoZenja pri dedi¢u
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- Ti dve vrsti premoZenja ostajata loc¢eni, dokler niso upniki, ki so loCitev zahtevali = upniki
separatisti, poplacani

- ko so upniki poplacani pa pride do zdruZitve premoZenjskih mas in dedi¢ lahko pridobi
zapuscino (kar bo ostalo, ali nic)
- Samo upniki, ki so zahtevali separacijo, bodo posebe]j poplacani

Dokler traja separatio bonorum dedic z zapuscino ne more razpolagati. Zapuscina mu je sicer pripadla,
vendar je lo€ena in ima povsem drugacen pravni rezim.

Pogoiji, ki jih mora izpolnjevati upnik zapustnika in na drugi strani dedic, da bo sodis¢e odlocilo, da
prizna zahtevek in dovolilo delitev zapuscine:
- Zakon ne doloca posebnih zahtev, kar je ena vecjih kritik slovenske zakonodaje
- VRS za doseg separacije zadostuje, da upnik dokaZe obstoj svoje terjatve
- Ni potrebno dokazati, da obstaja kakrsnakoli nevarnost, da terjatev ne bo poplacana
- Logika uporabe instituta je, da se uporabi, ko je dedi¢ prezadolZen, vendar pa to ni
pogoj za uvedbo separatio bonorum
- Primerjalnopravno pravni redi za uveljavitev takSnega instituta zahtevajo vsaj
minimalna dokazila, da je dedi¢ prezadolzen

V praksi v RS se dogaja, da je loCitev zapuscine postala rutinska reakcija, ko so upniki zapustnika banke,
finan¢ne ustanove... Ti upniki se redno posloZujejo tega instrumenta, ne glede na to, ali obstaja realna
bojazen za to, da do poplacila ne bi prisli
- Sodis¢a so v praksi ubrala drugacno pot, ki je sledil nesmislu uveljavljanja teh zahtevkov v
praksi in zaCela zahtevati dokazila o insolventnosti dedi¢a
- Del sodne prakse to zahteva, del sodne prakse, ki je glede na zakon pravilnejsa, pa teh
dokazil ne zahtev
- Glede zakonske dolocbe je pravilna interpretacija, da se ne zahteva dokazil o
insolventnosti

Sodis¢a predlagajo sodnikom, naj v primeru, ko se zapuscinski postopek prekine zaradi locitve
zapuscine, raziSCejo zadevo do te stopnje, da hkrati napotijo stranke na pravdo ali v nepravdni
postopek. To je smiselno, da se ¢asu, ko postopek stoji, razis¢ejo tudi druga morebitna sporna
vprasanja (npr. spor o pristnosti oz. veljavnosti oporoke).

Ko se locitev opravi, je obvezno potrebno opraviti cenitev in popis zapuscine. Redki so primeri, ko je
cenitev in popis zapus€ine obvezno opraviti. Sodisce lahko sprejme tudi kakSne druge ukrepe za
zavarovanje.

Dedi¢ lahko upnikom zapustnika, ki to zahtevajo, poplaca vse terjatve, ne glede na ostale upnike. Ce
dolocen upnik prijavi svojo terjatev kot prvi v visini celotne zapuscine, dedi¢ lahko to poplaca in ne
odgovarja, da za druge upnike ne bo ostalo ni¢. Se vedno je odgovornost dologena v smislu prior
tempore potior iure in da dedi¢ odgovarja do vrednosti podedovanega premozenja.

Zgornje pravilo zgolj velja nateloma = od 1.10.2008 dalje, pa velja le v primeru, ko ni bil uveden
ste¢aj zapuicine. Ce je bil sproZen stecaj zapuicine, veljajo druga pravila in dedi¢ ne sme poplacati
nikogar, saj je smisel v tem, da so upniki sorazmerno poplacani iz same zapuscine.

V RS je tudi prepovedana izrocitev iure crediti, saj ni dovoljeno, da dedi¢ namesto placila zapustnikovih
dolgov, izroci dediscino oz. predmete.
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14.2. STECAJ ZAPUSCINE

Stecaja zapuscine ne ureja ZD, ampak ZFPPIPP. ZFPPIPP doloca, katero sodisce je pristojno okrozno
sodisce v skladu z ZFPPIPP. ZFPPIPP navaja tudi, da se smiselno po ZD uporabljajo pravila o krajevni
pristojnosti = krajevno pristojno je tisto okrajno sodisce, kjer je zapustnik imel stalno ali za¢asno
prebivalis¢e v trenutku smrti (gre za subsidiarno uporabo pravil glede pristojnosti zapuscinskega
sodisca).

Stecaj zapuscine se lahko vodi zoper:
- Zapuscino po vsaki umrli fizi€ni osebi oz. zapustniku

Sodisce je pristojno za vodnje postopka, Ce je:
- Zapustnik imel v RS stalno ali za¢asno prebivalisce
- Umrla oseba imela zapuscino na teritoriju RS

Namen stecaja zapuscine je, da se hkrati in v enakih delih popladajo vsi zapustnikovi upniki.

ZFPPIPP dolo¢a nekaj posebnih pravil za stecaj zapuscine. Doloc¢a tudi, da se za stecaj zapuscine
uporabljajo splosne dolocbe stecajne zakonodaje, v kolikor ni posebnih prauvil.

Stranke stecaja zapuscine so zapustnikovi dedici in upniki; to so vsi upniki, ki so opravili vsa potrebna
dejanja (prijavo terjatve) in ki so jim bile terjatve priznane.

V primeru, da je zapuscéina prenesena na RS, pa je stranka stecajnega postopka je tudi RS. Do 1.2008
te moznosti ni bilo in so lahko bili upniki v primeru prezadolZzene zapuscine precej prikrajsani.

14.3. ZAPUSCINSKI POSTOPEK

Zapuscinski postopek je urejen v materialnopravnem predpisu (ZD), kar je v ureditvi RS redkost. Po
svoji pravni naravi je nepravdni postopek in ima zato tudi vse znacilnosti nepravdnih postopkov.
Subsidiarno pa se uporabljajo dolo¢be ZPP in ne ZNP, v kolikor ZD nima dolo¢enih posebnih
postopkovnih dolocb.

V temelju se za ugotavljanje zapuscinskih pravic uporablja ZD. Za dejanska vprasanja pa je potrebno
uporabiti tudi pravila ZPP in ZUP. Zapuscinsko sodis¢e namrec odloca o dejanskih vprasanjih povezanih
z dedovanjem, ne pa o drugih dejanskih vprasanjih (npr. ugotavljanje ofetovstva).

Ko se zakljuci zapuscinski postopek, ZD izrecno doloca, da ni dopustna obnova ali ponovna uvedba
zapusCinskega postopka.
- Ko sklep o dedovanju postane pravnomocen, se lahko pravica o dedovanju oz. dednopravni
zahtevek uveljavlja samo Se v pravdi
- Obnova zapuscinskega postopka ni mogoce niti, ¢e bi novo ugotovljena dejstva lahko
spremenila odlocitev

Zapuscinski postopek = vsota oz. zbir razli¢nih dejanj strank zapuscinskega postopka, sodisca ali drugih
organov, ki se ukvarjajo z dednopravnimi vprasanji.

Potrebno je locevati zapuscinski postopek in zapuscinsko obravnavo.
- Zakon pojma mesa, Ceprav je prima facie jasno, da je zapuscinski postopek Sirsi od naroka
zapuscinske obravnave = zapuscinska obravnava je le del postopka, ni pa edini del
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Postopek:
- Pripravljalna dejanja
- Sodisca, drugih organov in strank
- Razglasitev oporoke
- Moznost sprejemanja razlicnih ukrepov za zascito zapuscine
- Zapuscinska obravnava

14.3.1. Namen zapuscinskega postopka

Sama uvedba dedovanja nastopi takoj s smrtjo zapustnika — s tega vidika ni nujno za vsako ceno

opraviti zapusc¢inskega postopka, saj dedi¢ pridobi vse pravice Ze v trenutku smrti. Je pa zapuscinski

postopek pomemben, da odpravi negotovost v pravnih razmerijih, ki nastanejo z zapustnikovo smrtjo.
- Postopek je pomemben zaradi varnosti pravnega prometa

V zapuscinskem postopku je pomembno, da sodisce pazi za ustrezno uveljavitev interesov tistih oseb,
ki same niso sposobne v zadostni meri skrbeti za svoje pravice in koristi (npr. mladoletne osebe,
nasciturus...). V takih primerih sodisce skrbi, da takim osebam postavi skrbnika za poseben primer in
skrbi, da skrbniki svoje dolZznosti opravljajo v korist teh dedicev.

14.3.2. Splosna pravila zapuscinskega postopka

Subsidiarna uporaba pravil ZPP, v kolikor ZD ne dolo¢a posebnih pravil na na dednopravnem podrocju.

Zapuscinski postopek se uvede po uradni dolZznosti. Lahko se uvede tudi na predlog strank, vendar
praviloma se uvede po uradni dolZnosti takoj, ko sodi$ce izve, da je nekdo umrl ali je bil razglasen za
mrtvega.
- Toje razumljivo zaradi pravne varnosti (javni interes, da se pravna razmerja razresijo) in zato,
ker gre za javni interes (fiskalni interes)

ZD natan¢no ne doloca trenutka, od katerega bi lahko rekli, da je postopek uveden oz. da postopek
tece. Teorija in praksa menita, da se postopek zacne s prvim procesnih dejanjem sodisca. Velja, da je
dejanje maticarja, ko sestavi smrtovnico zgolj pripravljalno dejanje, saj gre za dejanje upravnega
organa in ne pomeni zacetka zapuscinskega postopka pred sodis¢em.

Stranke zapuscinskega postopka
- Dedidi, volilojemniki in druge osebe z dednopravnimi upraviceniji
- Druge osebe: osebe, ki izlo¢ajo kaj iz dedisCine oz. zapuscine, zakonec, ki izlo¢a svoj del
skupnega premozenja, upniki separatisti...
- Upniki, ki niso zahtevali separacije, niso stranke postopka in zato niso oSkodovani

Sodisce je dolZno preuciti vse predloge, ki jih nanj naslavljajo stranke postopka (tako pisne kot ustne)
- Poskrbeti mora za pravice neznanih ali odsotnih dedicev
- Poskrbeti za pravilno zastopanje in pravilno delovanje zastopnikov
- Vteh okvirih mora sodis¢e sodelovati s CSD
- Sodisce lahko samo izvaja in iS¢e dokaze

Odlocitve sodis¢a na podlagi uspeha zapuscinskega postopka:
- Sklep o dedovanju
- Sklep o volilu

V zapuscéinskem postopku ne velja absolutno nacelo neposrednosti = sodis¢e lahko uposteva tudi
dokaze, ki jih je izvedel npr. naproseni sodnik pred drugim sodis¢em.
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Pristojnost zapuscinskega sodisca
- Stvarna pristojnost
- Stvarne pristojnosti ne dolo¢a ZD
- ZD doloca, da o pritozbah zoper sklep I. stopnje, odloc¢a sodisce Il. stopnje
- Okrajno sodisce je vedno pristojno ne glede na velikost oz. vrednost zapuscine
- Funkcionalna pristojnost
-V zapuscinskem postopku vedno odlo¢a sodnik posameznik
- Krajevna pristojnost
- Sodis¢e, na obmocju katerega je imel zapustnik v trenutku smrti zacasno ali stalno
prebivalis¢e
- Ce nima prebivalid¢a v RS, je pristojno sodié¢e, na obmog¢ju katerega je zapuicina
- Ceima zapuicino na razliénih krajih RS, bo pristojno tisto sodi$¢e, kjer je pretezni del
zapuscine
- Ce zapustine v RS ni, dolo¢i krajevno pristojnost Vrhovno sodidée (forum ordinatum)
- Posebne krajevne pristojnosti
- Se nanasajo na:
- Moznost sprejemati posebne zaasne ukrepe za zavarovanje zapuscine
- Take ukrepe lahko sprejme sodisce v kraju, kjer je zapustnik umrl in sodisce v
kraju, kjer se zapuscina nahaja
- lzjava o odpovedi dedis¢ine
- lzjavo lahko sprejme zapuscinsko sodisce; tj. katerokoli okrajno sodisce v RS

Sodis¢e mora paziti na svojo pristojnost ves ¢as postopka
- Prorogatio fori v zapus€inskem postopku ni dopustna
- Prorogatio fori = dogovor o pristojnosti sodis¢a
- Pomeni, da so zgornja pravila kogentna
- Dediéi oz. stranke same ne morejo sporazumno spreminjati stvarne ali krajevne
pristojnosti sodisca, ki je doloc¢ena

14.3.3. Pripravljalna dejanja

V okviru priprave zapuscinske obravnave najprej matic¢ar sestavi smrtovnico, na podlagi katere se vodi
zapuscinski postopek. Gre za javno listino, ki se izpolni pri maticarju in vsebuje temeljne podatke o
smrti dolo¢ene osebe in druge relevantne podatke o zapuscini te osebe:

- Osebne podatke

- Podatke o zapustnikovem premozenju

- Podatke, ali je zapustnik prejemal socialno pomoc

- Ce obstaja oporoka, se vpisejo osebe, ki so oporo¢ni dedi¢i

Izjemoma lahko smrtovnico sestavi sodi$ce, ko izda odlo€bo o razglasitvi pogreSanca za mrtvega ali ko
gre za dokazovanje smrti, e meni, da je to primerno.

Smrtovnica se sestavi za vsakogar, tudi ¢e oseba nima premozenja. Ce premozenja ni, ali obstaja samo

premicno premozenje, pa dedici ne Zelijo imeti zapuscinske obravnave, se ta ne opravi. A contrario je
zapuscinska obravnava nujna vedno, ko je del zapuscine nepremicno premoZenje v zapuscini
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Lociti je mogoce 3 razli¢ne okoliscine oz. dejanja, do katerih lahko pride pred zapuscinsko obravnavo
(naceloma ne gre za obvezna dejanja):

1) Popis premozZenja zapustnika — popis in cenitev zapuscine

V RS to ni obligatoren del postopka, kar je velika kritika ureditve, saj tako nikoli ni mogoce natanéno
vedeti, kaksSna je odgovornost dedicev za zapustnikove dolgove.

Sodisce o popisu in cenitve zapuscine presoja na predlog:
- Dedica
- Volilojemnika
- Upnika

Sodis¢e samo pa po uradni dolZnosti nikoli ne more predlagati popisa in cenitve zapuscine. Sodisce pa
mora odlociti, da se opravi popis in cenitev v doloc¢enih primerih:
- Ko je postavljen skrbnik zapuscine
- Skrbnik zahteva popis in cenitev — takrat mora sodis¢e nujno tej zahtevi ugoditi
- Ko drzava po 128 ZD izlo¢a premozZenije, ki je bilo zapustniku dano kot socialna pomoc
- Ce so dani e kaksni drugi upravi¢ljivi razlogi — npr., &e:
- Upniki zahtevajo locitev zapuscine, je obvezno opraviti popis in cenitev zapuscine
- Pride do situacije, ko zapuscina brez dedi¢a postane last drzave
- Gre za nasciturus ali drugo osebo, ki ni sposobna skrbeti za svoje pravice (mladoletna
oseba)
Sodisce v praksi ponavadi doloci notarja, da opravi popis in cenitev zapuscine. Zakon pa doloca, da
lahko sodisce doloci tudi delavca pri sodiscu, ki naj opravi popis in cenitev. Oseba, ki opravlja popis in
cenitev mora izpolnjevati dolo¢ene pogoje pri dejanju:
- Prisotnost 2 popolnoma sposobni prici
- Popisu in cenitvi lahko priposestvujejo tudi zainteresirane osebe (dedici, volilojemniki...)
- Ce gre za popis in cenitev nekih stvari in pravic, kjer je jasno, da ta, ki opravlja popis potrebuje
doloceno strokovno pomoc, sodelujejo tudi izvedenci dolocenih strok

Ni nujno, da se vse prizadete stranke strinjajo z opravljenim popisom in cenitvijo. Ce se katera od ne
strinja, je napotena na pravdo in lahko v pravdnem postopku izpodbija popis oz. cenitev ali oboje.

2) Sprejem dolocenih ukrepov za zavarovanje zapuscine

Gre za nujne ukrepe, ki jih bo sprejelo tisto sodisce, na obmocju katerega se konkretna zapuscina
nahaja. Ukrepe lahko sprejme poleg teh okrajnih sodis¢ tudi zapuscinsko sodisce, ki vodi postopek.
Nujno potrebno bo sprejeti ukrepe takrat, ko za zapuscino ne morejo poskrbeti dedici (so odsotni, Se
niso sposobni, nimajo zakonitega zastopnika, gre za neznane dedie, ne zanjo upravjati s
premoZenjem...). Zlasti bo $lo za nujen primer, ko sodis¢e uvidi, da je dedis¢ina v nevarnosti in bi lahko
prislo do odtujitve in poSkodovanja zapuscine.

Zakon teh ukrepov izrecno ne navaja, zato sodis¢e odredi ukrepe, ki se mu zdijo primerni. Ponavadi
gre zato, da sodi$¢e da zapus&ino v hrambo zaupanja vredni osebi. Ce gre za stvari, ki jih lahko shrani
notar (VP, hranilne knjizZice, listine, gotovina...), pa jih shrani notar. Stvari lahko shrani tudi izvrsitel]
oporoke.

3) Razglasitev oporoke, Ce ta obstaja pri sodiscu oz. se je znasla pri sodiscu

Do razglasitve bo priSlo samo takrat, ko sodiS¢e razpolaga z oporoko zapustnika (npr. zapustnik je
oporoko napravil pred sodis¢em, shranil pri sodis€u, je oporoka prisla na sodis¢e s smrtovnico...).
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Ni pomembno, ali oporoko razglasi konkretno zapuscinsko sodis¢e. Oporoko, ki jo sodis¢e ima v
posesti, tudi razglasi, ne glede na to ali bo kasneje ugotovljeno da oporoka ni veljavna ali ¢e kasneje
to sodisce ne bo pristojno za zapuscinsko obravnavo...

Pri razglasitvi so lahko navzoce osebe, ki so zainteresirane (dedici, volilojemniki...), obvezno
pa morata biti prisotni 2 popolnoma poslovno sposobni prici (prici sta lahko tudi dedica)

Postopek razglasitve oporoke:

Pisna oporoka:
- Oporoko se prebere in se o prebranem napravi zapisnik
Ustna oporoka
- Postopek je odvisen od tega, v kateri fazi je postopek uveljavljanja ustne oporoke
- Ce sta pri¢i ze reproducirali oporoko pred sodi$¢em in Ze obstaja neka listina o tej
ustni oporoki, potem sodisce to listino razglasi po enakih pravilih, kot razglasi pisno
oporoko
- Ce pri¢i $e nista izpovedali o ustni oporoki zapustnika, ju je potrebno najprej zasliati,
da se izjavita o vsebiniin okolis¢inah = ko sodisée to opravi, pa sledi razglasitev listine,
kot v prejSnjem primeru in kot to velja pri pisni oporoki

Rekonstrukcija oporoke

Gre za situacijo, ko se ve, da oporoka obstaja in kakSna je njena vsebina, vendar je vec ni
mogoce videti v fizi¢ni obliki, ker se je izgubila ali je bila uni¢ena
Sodisce lahko razglasi pisno oporoko, ki je izginila ali je bila uni¢ena brez zapustnikove volje,
oporoko pa je potrebno najprej rekonstruirati
- Oporoko je mogoce rekonstruirati po 2 poteh
- Ce se vse prizadete stranke (dedi¢i) o tem strinjajo — ni tezav
- Eden od sodedicev ali ve¢ sodedicev navaja, da je takSna oporoka obstajala, drugi se
s tem ne strinjajo
- Takrat je potrebno rekonstrukcijo oporoke opraviti v pravdnem postopku
- Prirazglasitvi oporoke bo sodi$¢e vezano na uspeh v pravdi
Na ta nacin se lahko razglasi tudi ustna oporoka, ki je prici nista reproducirali pred sodis¢em
ali je celo nikoli ne bosta mogli reproducirati
- Ce obstaja moZnost za rekonstrukcijo, potem bo tudi tak§no oporoko preko rekonstrukcije
sodisce razglasilo
- L.2015 — velika afera v zvezi z oporokami v RS
- Oporoke, ki so se hranile pri sodiscih, so »bile zaloZzene« (950 oporok od 1991 do 2015)
- Oporoke niso bile razglasene in jih tudi v zapuscinskih postopkih niso upostevali
- Zapuscinski postopek se nikoli ne obnovi — ni dopustna
- Vedno je mozZna pravda, s katero stranke uveljavljajo pomanjkljivosti

14.3.4. Zapuscinska obravnava

V doloéenih primerih ima sodis¢e moznost, da ne razpise zapuséinske obravnave = 2 primera
narekujeta takSno ravnanje:
1) Zapuscinsko sodisce ugotovi, da konkretni zapustnik ni imel premoZenja (ne aktive, ne pasive)

- Zelo redka situacija

2) Zapustnik je imel samo premicnine, hkrati pa njegovi dedi¢i ne zahtevajo, da se opravi

zapuscinska obravnava

- Pravo vzpostavlja pomembno domnevo, ko dedi¢i ne zahtevajo obravnave, pa je zapustink
imel samo premiéno premoZenje: domneva, da dedi¢i soglasajo o 3 pomembnih
vprasanjih:
1) Kaj vse tvori zapuscino?
2) Kdo so dedici?
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- Strinjajo se o tem, kdo je dedi¢
3) Komu od sodedicev, volilojemniku ali drugim osebam gredo dolocene pravice in v
kakSnem obsegu?
- Ce gre za oporoko, jo mora sodiéée vedno razglasiti, ¢etudi ne bo zapus&inske obravnave
- Ce ni zapuitinske obravnave, na koncu tudi ne bo sklepa o dedovanju
- Naceloma ne sme biti teZzave o tem, kako lahko dedici uveljavljajo svoje pravice, ki so
jih podedovali = sklep o dedovanju je zgolj deklaratorne narave — ne gre za
konstitutivni akt
- Sklep zgolj potrdi tisto, kar se je zgodilo v trenutku zapustnikove smrti
- Tudiv primeru, ko ni zapuscinske obravnave, lahko dedici takoj po zapustnikovi smrti
izvrsujejo vse pravice, ki so jih podedovali, hkrati pa odgovarjajo Ze za vse dolgove, ki
jih je zapustnik imel
- Odgovarjajo tudi za izrocitev volil, ki jih je zapustnik namenil z oporoko
- Dedic pa lahko zaprosi zapuscinsko sodisc¢e za izdajo potrdilo o tem, da je res dedic, kljub
temu da se ne izvede zapuscinska obravnava
- Spotrdili se dedi¢i lahko legitimirajo za izvrSevanje vseh svojih pravic

A contrario se zapusc€inska obravnava izvede vedno, ko del zapuscine predstavljajo nepremicnine:

Zapuscinska obravnava se opravi po uradni dolZnosti in se lahko opravi na 1 ali ve¢ narokih

Ko sodisce razpise narok za zapuscinsko obravnavo, povabi na obravnavo tudi vse prizadete

osebe v konkretnem primeru

- Zlasti dedice (po oporoki ali po zakonu), volilojemnike, druge osebe, ki jim je zapustnik kaj
namenil, izvrSitelj oporoke, zacasni skrbnik zapuscine...

Zakon doloca, kaj je obvezna sestavina vabila na zapuscinsko obravnavo (ZO)

- Dediciin volilojemniki morajo biti obves¢eni, da lahko na ZO podajo svojo dedno izjavo
- Lahko se dediscini odpove ali jo izrecno sprejme (odpoved odpovedi dedovanja)

- Obvesceni morajo biti tudi o tem, da ¢e ne bodo prisli na narok ZO in ne bodo podali
nobene izjave, bo sodis¢e odlocilo v skladu s podatki, ki jih ima v spisu
- Sodisce tukaj deluje predvsem drugace kot v pravdnem postopku — v ospredju je

nacelo oficioznosti

Ce sodi¢e razpolaga z oporoko, mora to navesti v vabilu

- Dedice se pozove, da predlozZijo sodiS¢u oporoko, za katero vedo, da je Se spisana

Za pravila o vrocanju vabila na ZO, veljajo pravila o vrocitvi toZzbe v pravdnem postopku

- Gre za osebno vroditev po pravilih pravdnega postopka

V primeru, da sodis¢e ne ve, ali obstajajo dedice, ali zadnje ve, pa ne ve kje Zivijo, se opravi

oklicni oz. ediktalni postopek

- Sodis¢e z oklicem povabi vse osebe, da se zglasijo, ¢e menijo, da imajo pravico do
dediscine po dolo¢enem zapustniku

- Svoj zahtevek morajo prijaviti v roku 1 leta od objave oklica = ¢e se v roku dediéi ne
priglasijo, bo sodisce sprejelo poseben sklep o zapuscini brez dedica

- Ce se dedi¢i ne zglasijo v 1 letu od oklica, pa sodi¢e ugotovi in je gotovo, da je nekdo
dedi¢, lahko postavi skrbnika, ki zastopa taksne dedice na ZO
- Gre za skrbnika za posebne primere, ki zastopa odsotne osebe (211 ZZZDR)

Sodis¢e na ZO odloca (nasteto primeroma):
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O dedni pravici

O velikosti dednega deleza

O Sravicah do volila

O obsegu zapuscine

Ce obstaja oporoka gre velikokrat za vpraanja o veljavnosti oporoke

Ce gre za zakonito dedovanje, se bo v postopku razreevalo razmerja med sorodniki
Vprasanje odpovedi dediscini



- Vprasanje izloCitev
- Gre za razpravljanje o vprasanjih, ki v osnovi niso dednopravna vprasanja — posli inter
Vivos
- Zapuscinsko sodisle odloca tudi o teh vprasanjih
- Zapuscinsko sodis¢e o tem odloca ne glede na to, ¢e oseba v konkretnem primeru ne more
biti dedi¢ — lahko je dedno nevreden potomec

Sodis¢e bo na ZO izkoristilo priloZznost, da pridobi izjave prizadetih oseb. Sprejelo bo pisne ali ustne
izjave in upoStevalo tudi pravice tistih oseb, ki so bile na narok povabljene, pa morda niso prisle
(njihove pravice bo sodis¢e obravnavalo po podatkih, ki se nahajajo v spisu).

Nekoliko drugace je pri nujnih dedi¢ih = sodisée njihovih pravic nikoli ne uposteva po uradni dolznosti.
- Nujni dedi¢ mora svoj nujni delez vedno zahtevati = ne velja, da sodis¢e ugotavlja deleze
glede na podatke, s katerimi razpolaga
-V primeru, da so nujni dedi¢i sodelovali na ZO in nujnega deleza niso zahtevali, ga po
pravnomocnosti sklepa o dedovanju, ne morejo vec zahtevati, saj so prekludirani
- Sklep o dedovanju jih zavezuje, ker so bili stranka v postopku in so imeli moznost zahtevati
nujni delez

Po naravi se nepravdni postopki, in s tem tudi zapuscinski postopek, precej razlikujejo od pravdnega

postopka.
-V zapuscinskem postopku ne veljajo nacela:

Kontradiktornosti (v veliki meri)

- Bolj je uveljavljeno nacelo oficioznost

- Sodnik je tako v bistveno aktivnejsi vlogi = tudi drzava je namre¢ mocno
zainteresirana, da se zapuscinski postopek konca, zato marsikaj ni v dispoziciji strank
okot v pravdnem postopku

Neposrednosti izvajanja dokazov

Ni dolZnosti audiator et altera pars

- Pomeni, da ni dolZnosti, da sodisce vedno slisi tudi drugo stran

Kljub temu da zakon doloc¢a dedne deleZe oz. da so ti lahko doloceni z oporoko, je vseeno sprejeto
stalis¢e, da je v zapuséinskem postopku mogoce skleniti sodno poravnavo. Vendar jo je mogoce
skleniti zgolj v omejenem obsegu = stranke lahko namrec razpolagajo le s tistimi zahtevki, s katerimi
je mogoce prosto razpolagati
- To pomeni, da se v tem dogovoru lahko dogovorijo, da nujni dedi¢ ne bo zahteval nujnega
deleza, da potomec, ki bi lahko izlo¢al doloéen del zapuscine, ne bo izlocal...
- Vse to so zahtevki, s katerimi lahkod dedici prosto razpolagajo
-V nobenem primeru se ni mogoce dogovoriti, da bi nekoga dolocili za dedica, ¢e ta ni dedi¢ v
skladu s predpisi ali po volji zapustnika
- Tojeius cogens, zato s tem dedi¢i ne morejo prosto razpolagati

Velja pa, da se zapuscinski postopek ne konca s sodno poravnavo, saj se zapuscinski postopek lahko
zakljuci le s:

- Sklepom o dedovanju

- Sklepom, s katerim se ugotovi, da zapuscina preide na drzavo

Sporna vprasanja, ki jih ugotavlja sodis¢e na ZO delimo:
1) Sporna dejanska vprasanja
- Ce so med sodedi¢i sporna dejstva, od katerih je odvisna njihova dedna pravica
- Zapuscinsko sodis¢e mora prekiniti postopek in napotiti stranke na pravdo ali v upravni
postopek
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-V pravdi se reSujejo prejudicialna vprasanja; tj. vpraSanja, ki so za predhodna
vprasanja za zapuscinski postopek
- Preden se ta vprasanja ne razresijo, ni mogoce odlociti o dedovanju
- Zakono primeroma nasteva nekaj spornih dejanskih vprasanj, ko je potrebno prekiniti
postopek in stranke napotiti na pravdo — vprasanja:
- Obstoja dedne pravice (npr. o oporoki ali o upravi¢enih do zakonitega dedovanja)
- MozZnosti izloitve gospodinjskih predmetov
- Vprasanje, ali so te osebe res Zivele v skupnem gospodinjstvu z zapustnikom
- Koliksna bo velikost dednega deleza
- Dejstev, od katerih je odvisno, ali bo nekdo spoznan za dedno nevrednega ali bo
razdedinjen
- Alise je dedi¢ odpovedal dedni pravici
- Spora o veljavnosti oporoke
- Obstoja konkretnega razmerja med dedi¢em in zapustnikom (npr. oCetovstvo)
2) Sporna pravna vprasanja
- Sodis¢e bo odlocalo o sporu o pravu vendar le v delu, ki se nanasa na dednopravna
vprasanja
- Ko gre za spor glede razmerja inter vivos, tudi glede spora o pravnih vprasanjih odloca
pravdno sodisce
- Npr. izloCitev potomca na podlagi 32 ZD, izloCitev socialne pomoci 128 ZD,
izlo¢anje zakonca, ki izlo¢a del premozZenja, ki mu pripada na podlagi vlaganj in
dela v ¢asu trajanja ZZ (loCitev skupnega premozenja)
- To so zahtevki, ki niso dednopravne narave
- Za zahtevke, ki niso dednopravne narave, je znacilno, da ¢e bi v konkretni zadevi Ze prislo
do pravnomocnosti sklepa o dedovanju ali volila in so te osebe sodelovale na ZO, lahko
kljub temu zahtevke, ki izvirajo iz razmerja z zapustnikom inter vivos, uveljavljajo v
pravdnem postopku
- Zahtevki inter vivos ostanejo nedotaknjeni, ne glede na to, da je sklep o dedovanju zZe
pravnomocen

Sodedici so med seboj v materialnem in nujnem sospornistvu. To pomeni, da je tozbeni zahtevek
potrebno naperiti nasproti vsem dedi¢em po dolo¢enem zapustniku.

Ko zapuscinsko sodiSce ugotovi, da je potrebno eno od strank napotiti na pravdo, se mora odlociti,
katero stranko = sodi$¢e napoti tisto, katere zahtevek Steje za manj verjetnega.

- Npr. spor o tem, ali bo opravljeno dedovanje na podlagi oporoke ali zakona, je bolj verjetno,
da bo dedovanje oporoc¢no, ker ima prednost = na pravdo bi sodis¢e napotilo zakonite dedice
in ne oporocnih

- Na pravdo se napoti npr. tudi volilojemnika in ne dedica

Ko sodis¢e napoti eno od strank na pravdo, prekine zapusc¢insko obravnavo. ZO se prekine za ¢as do
dokoncanja pravde. V doloc¢enih primerih zapuséinskega postopka ni potrebo prekiniti = ko gre za
spor, ki se ne dotika dedne pravice (npr. spor o volilu, spor med dedidi in tretjo osebo (upniki)...).

Ko sodisce prekine zapuscinski postopek, dolodi rok, v katerem naj stranka sprozi pravdo ali upravni
postopek = rok ni prekluzivne narave
- To pomeni, da Ce stranka, ki je bila napotena na pravdo, v doloéenem roku ne bo zacela
pravde, bo zapuscinsko sodiS¢e po poteku roka nadaljevalo zapuséinsko obravnavo in jo
zakljucilo ne glede na to, da ta pravda ni bila zaceta
- Ceje stranka v roku vlozila tozbo, bo sodi$¢e pocakalo na odlo¢itev pravdnega sodid¢a = ko
bo sprejeta pravhomocna sodba, bo sodisc¢e odlocilo o dedni pravici glede na uspeh v pravdi
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- Tudi v primeru, ko stranka, ki je bila napotena na pravdo, pa tega v predvidenem roku ni
storila, ni prekludirana da to stori po pravnomocnosti sklepa o dedovaniju

Pravdo (po pravnomocnosti sklepa o dedovanju) pa lahko zac¢ne tudi stranka, ki v zapuscinski
obravnavi ni bila napotena na rok pravde, pa bi morala biti. Dedna pravica posameznika, ki bi moral
biti napoten na pravdo, tako ni krsena, ker ni prekludiran.

Ce so dedi¢i glede volila soglasni, za volilojemnika ni potrebno ¢akati do izdaje sklepa o dedovaniju,
ampak lahko sodisce pred izdajo sklepa o dedovaniju izda sklep o volilu.
- Ce gre za spor o pravu, bo zapui¢insko sodis&e resilo spor o volilu, €e pa gre za spor o dejstvu,
pa bo volilojemnik napoten na pravdo
- Zapuscinska obravnava se ne prekine

Enako kot za volilo velja tudi za sklep o nalogu, sklep o dovolitvi razpolaganje v poseben namen,...

Ko se zapuscinska obravnava zakljuci, sodisc¢e sprejme sklep o dedovanju, ki je meritorna odlocba.
- Sodisée sklepa o dedovanju ne izda, ko zapuscinska obravnava sploh ni bila opravljena (ce

zapuscine sploh ni ali jo tvorijo samo premicnine, pa sodedi¢i niso zahtevali zapuscinske
obravnave)
- Vtakem primeru lahko dedici od sodi$¢a zahtevajo izdajo potrdila

- Sklep o dedovanju ni izdan tudi, ko gre za zapuscino brez dedica, in se premoZenje premakne
v sfero drZave, saj ne gre za dedovanje, ampak za posebno vrsto univerzalnega nasledstva
- Tak sklep ima naravo sui generis

Vsebina sklepa o dedovanju
- Podatki o zapustniku
- Osebni podatki, rojstni podatki
- Da ni dvoma o zmoti v osebi
- Podatki o zapuscini (premozeniju, ki ga je zapustil)
- Toje pomembno zlasti pri nepremicninah, kjer se uporabijo podatki iz ZK
- Cim bolj natanéen opis premiénin
- Podatki o dedicih
- Kaksno je razmerje med dedi¢em in zapustnikom
- Dedni naslov (zakonito/oporo¢no dedovanje)
- Dedni delez posameznega sodedica
- Gre je dedic¢ samo en, to ni potrebno
- Ce se sodedi¢i dogovorijo o razdelitvi dedii¢ine, sodi¢e v sklepu povzame tudi ta dedni
dogovor
- lzrek o volilu (o upravi¢encih in obremenjencih z volilom)
- Omejitve dedne pravice
- Dedna pravica je lahko omejena s pogojem, rokom, nalogom, uzitkom v korist tretjega...
- Alije zapustnik pridobival pomoc drzave ali ob¢ine
- lzlocitve

Sodis¢e mora povzeti vse bistvene ugotovitve iz zapuséinskega, pravdnega ali upravnega postopka. Ko
sodisce izda sklep o dedovanju, ga mora vrociti vsem strankam zapuscinskega postopka (dedi¢em,
volilojemnikom,...). Sklep se vroca v skladu s pravili o osebni vrocitvi.

Vse stranke imajo pravico do pravnega sredstva

- PritoZba
- Pritozbo lahko upravic¢enci vloZijo v 15 dneh od vrocitve sklepa
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- PritoZzba je suspenzivne, devolutivne narave
- Naceloma odloca visje sodisce, obstaja pa moznost, da zapuscinsko sodis¢e izijemoma
samo odloci o pritoZbi upravicenca, ¢e s tem niso prizadete pravice in interesi drugih
oseb (npr. eden od sodedicev se pritoZzi, da je sodis¢e spregledalo del premoZenja)
- Teorija in sodna praksa nista enotna glede dopustnosti revizije
- Teorija meni, da je revizija dopustna
- Argumenti
-V zapuscinskem postopku velja pravilo, da ¢e dolo¢be ZD o nekem vprasanju ne
dolocajo ni¢ posebnega, veljajo dolo¢be ZPP
- Ker ZD revizije ne omenja, bi revizija morala biti dopustna, ker jo ureja ZPP
- Pravilneje bi bilo, da bi revizijo dovolili, ker se vrhovno sodis¢e ne ukvarja z
dejanskimi vprasanji, ampak reSuje pomembna pravna vprasanja, s Cimer se
poenoti sodna praksa
- Tudi na dednopravnem podrocju bi bilo pomembno, da se tezka vprasanja
poenotijo
- Sodna praksa pa meni, da revizija v zapus¢inskem postopku ni dopustna
- Argumenti
- Revizija je izredno pravno sredstvo, ki je izrecno oblikovano za potrebe pravdnega
postopka = naceloma v nepravdnih postopkih zakon revizije ne dopuséa
- Razenv primeru, ko konkreten predpis tega izrecno ne dovoli
- Drzavni tozilec lahko vlozi zahtevo za varstvi zakonitosti (ZVZ)
- Smiselno se uporabljajo dolocbe ZPP
- Tozilstvo ima 3 mesece
- Dopustna je zgolj takrat, ko zoper odlocbo ni dopustna revizija; tj. Ce revizija ni dopuséena
ali je vrednost spora nizja od 2000€
- lzrednih pravnih sredstev ni mogoce vlozZiti zaradi zmotne uporabe materialnega prava
- Obnova postopka
- ZDizrecno pove, da obnova postopka v zapuscinskem postopku ni dopustna, tudi ce bi bili
podani razlogi za obnovo
- Postopek se ne more obnoviti niti, Ce bi se vse stranke strinjale z obnovo
- Sicer je dopustna pravda, ki ima lahko korekcijsko funkcijo

Sklep o dedovanju je dekleratorne narave
- Civilno razmerje je nastalo Ze prej, z odlocbo se zgolj razglasi in ne konstruira, zato tudi sklep
o dedovanju nima dajatvenega/izpolnitvenega izreka
- Realizacija pravic upravicencev ni stvar sodis¢a, obstajata pa 2 izjemi:
- Ko ima sodisc¢e v hrambi premicne stvari zapuscine, sodis¢e sprejme sklep, s katerim
odredi, da se upravi¢encu dodelijo premicne stvari v hrambi pri sodiscu
- Po uradni dolZnosti se takoj po pravnomocnosti sklepa o dedovanju v ZK vpiSejo
pravice in omejitve

Ce je dedi¢ina odrejena z rokom, nalogom, lahko sodi$¢e odredi doloéene ukrepe za zai¢ito zapuscine
po predpisih izvrSilnega postopka, ¢e se dedici bojijo, da se bo v tem casu kaj z dedis¢ino zgodilo.

Ko je sklep pravhomocen, ga sodis¢e poslje na davcni urad, da se izstavi davek na dediscino.

Pravnomocen sklep o dedovanju veZe stranke, ki so sodelovale v zapuséinskem postopku
- Zanje je odlocitev res iudicata (razsojena stvar), kar ima za posledico ne bis in idem
- lzjema so pravice, ki jih lahko upravicenci uveljavljajo v pravdi tudi po pravhomocnosti
sklepa o dedovanju
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- Sicer pravice ni ve¢ mogoce uveljavljati, ne glede na to ali je rok za uveljavljanje
pravice ze potekel (npr. nujni dedi¢, ki je bil pravilno vabljen na zapuséinsko
obravnavo, pa ni podal zahteve za nujni delez)

Stranke se napoti na pravdo (glej zgoraj) tudi, Ce:
- Se najde nova oporoka = na pravdo se napoti novega oporocnega dedica
- Se pojavi nov dedi¢
- Obstaja katerikoli razlog za obnovo postopka

Ce se odkrije novo premoZenje, ni potrebno ponovno odprtje zapuslinskega postopka, ker je sodis¢e
Ze na prvi zapuscinski obravnavi odlocilo o celotnem premozZenju zapustnika. V takem primeru se na
podlagi starega sklepa o dedovanju razporedi novo premozenje z novim sklepom.
- lzjeme
- Novega sklepa na podlagi starega ni mogoce izdati, ko ima novo premozZenje drugacne
lastnosti in je drugacnega izvora ter ga tudi pravo obravnava drugace
- Npr. ko bi sodis¢e s pravhomocnim sklepom o dedovanju Ze odlocilo po splosnih
predpisih, novo najdeno premoZenje pa je zascitena kmetija
-V tem primeru gre za 2 zapuscinski masi, za kateri se uporabijo razli¢na pravila,
zato je o novi zapuscinski masi potrebno odlociti na novi zapuscinski obravnavi
- Dedovanje denacionaliziranega premozenja; ne uporabi se pravilo o novo najdenem
premoZenju, ampak zakon sam doloca, da se izpelje nov zapuscinski postopek

14.4. UVELJAVLIANJE DEDNE PRAVICE V PRAVDI

Ker obnonva zapuscinskega postopka ni mogoca, se stranke, e se pojavijo nova dejstva in dokazi,
napoti na pravdo. Pravda torej pride v postev zlasti tedaj, ko dedi¢ svojih pretenzij, ki jih ima do
zapuscine, ni mogel uveljavljati v zapuscinskem postopku, ki je temeljni postopek za razreSevanje teh
vprasanj.

Primeri, v katerih RS sistem predvideva pravdo — 3 odlocilne tocke:
1) Napotitev zapuscinskega sodisca na pravdo
-V primeru, ko se reSuje dejanska vprasanja, ki so za zapuscinski postopek prejudicialnega
pomena oz. predhodna vprasanja (npr. ali je oporoka v resnici veljavna, ker je zapustnik
bil oporo¢no sposoben...)
- Zapuscinsko sodisce resuje pravna vprasanja, ki se navezujejo na dedovanje in dedne
pravice, Ce gre za pravice inter vivos pa tudi glede pravnih vprasanj napotuje na pravdo
2) Pravda kot korektiv samemu zapuscinskemu postopku
- Do tega pride, ko je Ze izdan pravnomocen sklep o dedovanju oz. o volilu, pa se pojavijo
nova dejstva ali dokazi, ki jih v zapus¢inskem postopku ni mogoce uveljavljati, ker se je ta
ze pravnomocno zakljucil (npr. ¢e se najde nova oporoka, se napoti na pravdo)
3) Pravda kot sredstvo, s katerim se uveljavi pravica do zapuscine, ko zapuscinski postopek
sploh ni bil uveden
- To so zlasti primeri, ko:
- Zapuscinso sestavljajo samo premicnine, pa dedici niso zahtevali zapuscinskega
postopka
- Se zdi, da ni nobenega premoZenja, pa se kasneje izkaZze, da premozenje obstaja

14.4.1. Dediscinska tozba

Dediscinska toZba (hereditatis petitio) = pravno sredstvo, s katerim se v pravdi lahko uvelja pravica
do zapuscine.
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Ta institut v ZD ni poimenovan na ta nacin, vendar zakon moznost uveljavljanja tovrstnega
zahtevka vseeno omenja
- 141 ZD pravi, da obstaja pravica zahtevati zapuscinko kot zapustnikov dedic, in sicer od
posestnika te zapuscine; navaja tudi roke za zastaranje te pravice
- Na ta nacin vsebinsko tudi ZD pove, da v RS obstaja dedis¢inska toZba, ne pove pa veliko
0 njeni pravni naravi in vsebini
Ker ZD ne pove veliko, vprasanja razlaga teorija
Vedno gre za to, da tako toZenec kot toZnik zatrjujeta, da imata dedno pravico (obe stranki
menita, da imata na tej stvari dedno pravico)
- ToZnik toZi nekoga iz razloga, ker zatrjuje, da je sam dedic
- ToZenec pa ima posest nad stvarjo, ki po mnenju toZnika spada v njegovo dedis¢ino
- Stem, ko toZenca tozi z dedis¢insko tozbo hkrati navaja tudi, da se toZenec sklicuje, da mu
posest pripada prav tako na podlagi dednega naslova
- To pomeni, da mora toznik dokazati, da ima toZenec te stvari v posesti na podlagi
trditve, da mu pripadajo iz dednopravnega naslova
- Tudiv primeru toZenca govorimo o posestniku pro herede; ker je possessor pro herede se
Steje za dedica
- Bistvo te toZbe je, da toZnik izhaja iz svoje dedne pravice in toZi toZenca, ki jo prav
tako zatrjuje
- Ce bi 8lo za primer, ko bi bil toZenec possessor pro possessionis — da bi preprosto
navajal, da ima upravi¢eno posest, ne bi pa tega utemeljeval s svojo dedno pravico,
potem ta dednopravni zahtevek ne bi bil potreben
- ToiZnik, ki se Steje za dedica ima Ze na voljo posestno varstvo, ki ga je pridobil s
trenutkom zapustnikove smrti

Dediscinska tozba ne bo prisla postev v 2 primerih:

Ko toZenec utemeljuje svojo posest kot possessor pro possessionis
- Pomeni, da toZzenec ne negira toznikove dedne pravice = toznik ima na voljo rei vindicatio
ToZenec opira svojo posest na nek singularni pravni naslov, ki ga je pridobil Ze za ¢asa Zivljenja
od zapustnika
- Npr. posest utemeljuje s svojo lastninsko pravico = npr. re€e, da je stvar kupil od
zapustnika
- Tudivtem primeru toZenec ne negira toznikove dedne pravice, zato pride v postev rej
vindicatio, ker je dedi¢ Ze v trenutku zapustnikove smrti postal lastnik stvari

Sodis¢e mora v dedisCinski toZbi ugotoviti katera od strank ima dedno pravico oz. katera ima
mocnejso:

Sodisée lahko ugotovi, da imata tako toznik kot tozenec dedno pravico> v tem bo primeru

moralo odloditi, kateri izmed njiju ima mocnejso pravico

- Npr. toZenec je bil ugotovljen za dediéa s sklepom o dedovanju na podlagi zakonitega
dedovanja. Nato se najde oporoka, ki se razglasi — e je veljavna, lahko toZnik kot oporo¢ni
dedic vloZi dedis¢insko tozbo zoper tozenca, ki je zakoniti dedi¢. Tako je dedna pravica
toznika mocnejsa, saj mu pripada na podlagi oporoke, oporoka pa ima prednost pred
zakonitim dedovanjem.

Vsaka dediscinska toZzba mora vsebovati 2 zahtevka:
1) Ugotovitveni zahtevek
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- ToZnik od sodisca zahteva, da ugotovi, da je on dedic (ali sodedic)

2) Dajatveni zahtevek

- ToZnik od sodisca zahteva, naj toZzencu nalozi, da mu izroci stvari oz. preda pravice
- Ce bi bil postavljen zgolj dajatveni zahtevek, ne bi bilo nobene razlike z rei vindicatio



Ce je toZnik z dedi$¢insko tozbo uspesen, bo sodid¢e ugotovilo, da je dedi¢ in odredilo posestniku, da
preda dolo¢eno stvar pravemu dedicu. Zato ima sodba, ki je izdana v takem primeru, pravzaprav enak
ucinek kot sklep o dedovanju = naproti 3. osebam ima vedno ucinek, kot bi ga imel sklep o dedovanju.

Toznik mora pri oblikovanju dajatvenega zahtevka upostevati nacelo realne subrogacije
- ToZenec je imel Ze nekaj ¢asa posest nad doloceno stvarjo — ne glede na njegovo dobro vero
ali slabo vero, je lahko to stvar Ze porabil, prodal...

Dedi¢ mora v dediscinski tozbi to upostevati in proti toZzencu naperiti takSen zahtevek, ki
ga ta lahko tudi izpolni
- To pomeni, da e je toZenec prodal stvar, lahko toZznik terja vracilo denarja

- Vse, kar je toZenec pridobil iz naslova zapuscine, je ex lege sestavni del zapuscéinskega
premoZenja, ki ga je nato kot dolznik dolZan izrociti

- Nacelo realne subrogacije je pomembno, saj se samo na ta nacin dedi¢u ohrani dejanska
vrednost zapuscine

Ce to nacelo ne bi bilo vzpostavljeno, bi se tozenec vedno lahko izgovarjal, da je zapui&ino
Ze porabil

Za ugotavljanje obsega dajatvenega zahtevka, se uporabljajo pravila stvarnega prava
- Podobno kot pri rei vindicatio se obseg tega zahtevka presoja glede na dobrovernost ali
slabovernost posestnika

Posestnik je dobroveren, ko ni vedel ali niti ni mogel vedeti, da poseduje nekaj, kar mu v
resnici ne pripada kot dedicu
- Dobra vera se domneva — toznik mora domnevo izpodbiti
Obseg zahtevka bo vedji, ¢e gre za nedobroverno osebo, zato se splaca tozniku domnevo
dobrovernosti izpodbiti
- Cesedomnevaizpodbije, se $teje, da je toZenec bil nedobroveren od trenutka vloZitve
dediscinske tozbe
- Ce bi takrat stvar prodal, se vzpostavlja domneva, da je bil nedobroveren
Nedobroverni posestnik mora: vrniti vse plodove
Dobroverni posestnik mora: vrniti samo plodove, ki $e niso bili pobrani
PoloZaj dobrovernega ali nedobrovernega posestnika ureja 69 SPZ — ta sploSna pravila
veljajo tudi v tem primeru

Dediscinska tozba bi naj nujno imela dvodelno oblikovan zahtevek, obstaja pa izjema, ko se
dediscinska toZzba lahko postavi zgolj kot ugotovitvena toZzba. To je mogoce, ¢e dedic izkaze, da bo imel
doloceno korist od tega, da bi sodiSce ugotovilo da je dedic, in e je to smiselno. To bo smiselno v
primeru, ko sklep o dedovanju $e ni bil izdan.

Roki, v katerih je toZbo potrebno vloZiti
- Roki so zastaralni (ne prekluzivni)

Ce pravica zastara, pomeni da dedi¢ nima ve¢ to?benega zahtevka, pravice pa ne izgubi

- Roki so doloceni razlicno, ¢e gre za dobrovernega ali nedobrovernega posestnika

Proti dobrovernemu posestniku:
- DedisCinska toZba zastara: v 1 letu odkar je dedic izvedel za svojo pravico in za
posestnika te zapuscine, ali najpozneje v 10 letih
- Subjektivni rok: 1 leto, ki se veze na okolis¢ine toZnika
- Objektivni rok: 10 let
- Prizakonitem dedicu: 10 let od smrti zapustnika
- Prioporocnem dedicu: 10 let od razglasitve oporoke
Proti nedobrovernemu posestniku:
- Rok je zgolj objektivne narave: 20 let
- Prizakonitem dedicu: 20 let od smrti zapustnika
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- Prioporocnem dedicu: 20 let od razglasitve oporoke
- Ce dobroverni posestnik postane nedobroverni pred iztekom 10-letnega roka, pride v
postev 20-letni rok tudi zanj
- Ker gre za zastaralne roke, pomeni, da jih je potrebno ugovarjati, saj sodis¢a zastaranja ne
upostevajo po uradni dolZnosti
- Ugovor zastaranja je mogoc tako na zapuscinski obravnavi kot tudi v pravdi na podlagi
dediscinske tozbe
- Pravica zahtevati zapuscino velja samo v odnosih med dedici (ne pa tudi za volila)

Rok ne velja zgolj za dedis¢insko tozbo, ampak tudi za druge zahtevke, s katerimi se uveljavlja dedna
pravica (npr. zahtevek naj se opravi zapuscinska obravnava, predlog za uvedbo upravnega postopka,
tozba stranke po napotilu zapuscinskega sodis¢a na pravdni postopek...).
- Rok je na nek nacin torej splosen, ne velja pa v primerih, ko ZD za kakSen zahtevek doloca
poseben rok (npr. pravica zahtevati nujni delez)

Zastaranje se pretrga z zaCetkom zapuscinske obravnave, pretrganje pa traja do konca ZO.
- Ce sodi¢e stranke vmes napoti na pravdo, bo pretrganje trajalo do pravnomo¢nosti napotila
na pravdo, pretrga pa se ponovno z uvedbo pravdnega postopka
- Zastaranje se pretrga tudi z vloZitvijo dediS¢inske toZbe, in to tudi v primeru, ¢e zapuscinska
obravnava sploh ni bila opravljena

Tozba, v kateri dedic zahteva zgolj ugotovitev dejstva, da je dedi¢, pa nikoli ne zastara.
- Zastara torej zgolj dajatveni zahtevek, ugotovitveni zahtevek pa nikoli
- Tako lahko vedno zahteva ugotovitev pod navedenimi pogoji (Ce je to smiselno)

14.4.2. Uveljavljanje nujnega deleZa v pravdi

Tudi v tem primeru gre za uveljavljanje dedne pravice. Pravica do nujnega deleza je klasi¢na dedna
pravica, vendar v nekoliko manjSem obsegu kot je zakoniti dedni deleZ, zato se tudi nujni delez
prvenstveno uveljavlja v zapuscinskem postopku, v pravdi pa zgolj izjemoma, ko tega ne bo mogoce
storiti v zapuscinskem postopku.

Postopek uveljavljanja nujnega deleza:
- Ceje nujni deleZ pokrit, potem se ne uveljavlja na poseben nacin, ampak ga dedi¢ sprejme in
se zadeva zakljuci
- Ceje nujni delez prikrajsan, pa ga upravi¢enec uveljavlja na ve¢ naéinov:
1) V zapuscinski obravnavi
- Dedi¢ lahko:
1) Zahteva zmanjSanje zapustnikovih oporocnih razpolagani
- O nujnem deleZu je mogoce govoriti, ko gre za oporo¢no dedovanje
- Ceje oporotitelj z razpolaganjem prikraj$al nujni dele?, se najprej poseze tako
2) Poseze na neodplacne naklnitve zapustnika — zahtevek za vrnitev daril
- Ce zmanjganje zapustnikovih oporo¢nih razpolaganj nezadostuje za pokritje
nujnega dednega deleza, se posezZe na darila

2) V pravdi:
1) Ce ga zapudcinsko sodi$¢e napoti na pravdo
2) Ce pa ga zapuicinsko sodi$¢e ne napoti na pravdo, pa bo lahko to zahteval sam v
samostojni pravdi, ko:
1) Sam sploh ni sodeloval v zapuscinskem postopku
- Npr. ni bil ustrezno vabljen, ni bil poznan kot dedic...
2) Nujni dedic je sodeloval v pravdi in ga zavezuje pravhomocni sklep o dedovanju,
pa vseeno lahko zahteva nujni deleZ v samostojni pravdi, Ce:
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1) Po napotilu sodi$¢a ni sproZil pravde med zapuscinskim postopkom
2) Ga sodisce ni napotilo na pravdo, pa bi to moralo storiti
3) Obstajajo pogoji za obnovo zapuscéinskega postopka
- Gre za najhujse krsitve postopka ali krSitve pri uporabi materialnega
prava, zato bo dedic¢ lahko vloZil tozbo kljub pravnomocnemu sklepu o
dedovanju in udelezbi v postopku
3) Ce zapuicinske obravnave ni bilo, ker:
1) So zapuscino predstavljale zgolj premicnine in dedici niso zahtevali obravnave
2) Prej ni bilo premozZenja, pa se kasneje najde
- Vtakem primeru nujni deleZ zahteva z vrnitvijo daril

Taka toZba za uveljavljanje nujnega deleza vsebuje tudi 2 zahtevka:
1) Oblikovalni zahtevek
- Dedi¢ lahko zahteva:
1) Razveljavitev oporocnega dolocila
- Zmanjsanje oporociteljevih oporocnih razpolagan;j
2) Razveljavitev darilne pogodbe
- Zahteva za vrnitev daril
2) Dajatveni zahtevek

Legitimacija
- Aktivna legitimacija: nujni dedic¢
- Pasivna legitimacija: oseba, v skladu z materialnopravnimi pravili, ki je:
- Upravic¢enec na podlagi oporoke ali
- Bil obdarovan za ¢asa Zivljenja

Pri tej toZbi ZD doloca poseben rok, ki se razlikuje od dediscinske tozbe
- ToZbo je potrebno vlozZiti (objektivni rok):
- Ce zahteva zmanj$anje oporo¢nih razpolaganj: 3 leta od razglasitve oporoke
- Ce zahteva vrnitev daril: 3 leta od zapustnikove smrti
- Zarazliko od dediscinske toZzbe, je ta rok prekluzivne narave
- S potekom roka, nujni dedi¢ izgubi pravico do nujnega delezia in ne zgolj moZnost
vtoZevanja svojega nujnega deleza
- Pretrganje roka:
- S postavitvijo zahtevka za nujni delez
- Rok za¢ne ponovno teci s pravnomocnostjo sklepa o dedovanju
- Ce se tozba zavrie ali jo toZnik umakne, se $teje, da do pretrganja roka ni prilo

15. DEDOVANJE ZASCITENIH KMETI) OZ. KMETIJSKIH GOSPODARSTEV

Dedovanje zascitenih kmetij ureja Zakon o dedovanju kmetijskih gospodarstev. Slovenija je pred ZDKG
Ze imela zakon, ki je to materijo urejal, vendar ga je ustavno sodis¢e razveljavilo, ker je vnasal je pravno
nevarnost, saj so bili pogoji in nacin posebnega dedovanja prevec¢ nedolocni in ohlapni. Tudi ZDKG ima
pomanijkljivosti, vendar je v primerjavi s starim zakonom popravljen.

Dedovanje te kategorije premoZenja je zelo omejeno, predvsem obstajajo velike omejitve pravice do
testiranja, lastninske pravice, dedne pravice. Z omejitvami Zeli zakonodajalec doseci legitimne cilje.
Tudi ustavno sodisce je odlocilo, da se na ta nacin zagotavljajo ekonomska, ekoloska in socialna
funkcija lastnine. Tako posebna ureditev ni v nasprotju z 33 URS, saj je potrebno upostevati Se 67 URS,
ki pravi, da je zakon tisti, ki naj konkretneje doloci pogoje dedovanja in da je potrebno zagotoviti
ekonomsko, ekolosko in socialno funkcijo lastninske pravice. US je odlocilo, da ni prizadeta pravica do
enakopravnosti dedicev.
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Funkcije lastnine
1) Socialna funkcija lastnine
- ZDKG prepoveduje delitev kmetij = oseba, ki bo dedi¢, prevzame kmetijo kot celoto
- Dedi¢ prevzemnik s prevzemom kmetije ni pretirano obremenjen = to velja v razmerju
do drugih dedicev
- Vskladu s to funkcijo je omejena tudi svoboda oporo¢nega razpolaganija
- Agrarna politika Slovenije je usmerjena v preprecitev nadaljnjega drobljenja kmetij 2 s
tem je zagotovljeno prezivetje enemu ali najve¢ dvema posameznikoma, ki prevzameta
kmetijo
2) Ekonomska funkcija lastnine
- Kmetija se ohrani kot zascitena kmetijsko gospodarska enota
- Glede na velikost je kmetija taksna, da je gospodarjenje znotraj te kmetije smotrno, se
ekonomsko splaca in ima kmetija konkurenc¢no sposobnost (da lahko prevzemnik preZivi)
- Zato zakon govori o zascitenih kmetijah kot srednje velikih kmetijah
- Velike kmetije se lahko delijo in je taka delitev Se vedno ekonomsko upravicena
- Zascite pa nimajo zelo majhne kmetije, ki so Ze Sle skozi proces delitve in ve¢ ne
opravljajo ekonomske funkcije
- Razdrobljenost kmetij je posledica vec dejavnikov, dedovanje je zgolj eden od njih
3) Ekoloska funkcija lastnine
- Dedi¢, ki bo prevzel kmetijo, bo tudi ostal na kmetiji in ne bo nezaZelenega procesa
izseljevanja iz ruralnih podrodij in zaras¢anja obdelovalnih povrsin
- Ustvarjajo se pogoji za ekosocialni tip kmetijstva, s katerim se ohranja poseljenost
prostora

Podobno ureditev poznajo tudi v Nemciji, Avstriji, Belgiji, Franciji in v skandinavskih drzavah. Poudarja
se, da je takSna ureditev pravi¢na, ker zmanjSuje ogrozanje eksistencnega poloZaja dedic¢a kmetije.

Namen ZDKG:
1) Preprecitev drobitev zascitenih kmetij
2) Omogocitev dedicu, da prevzame kmetijo pod pogoji, ki ga ne obremenjujejo pretirano
3) Da se ustvarjajo pogoji, ki so potrebni za uresnicitev funkcij lastnine

Razmerje med ZDKG in ZD
- Ce gre za dedovanje zaititene kmetije, se uporabi ZDKG
- Ce gre za kmetijo, ki ni za$¢itena, se uporabi ZD
- Ce dolo¢be v ZDKG ni, se subsidiarno uporablja ZD

ZascCitene kmetije so bile lahko tudi predmet nacionalizacije in denacionalizacije. Sprva
denacionalizirane kmetije niso bile zajete z ZDKG, vendar je US RS odlocilo, da morajo biti.

Pomembna nacela ZDKG:
- Nacelo, da deduje samo ena oseba
- Deduje lahko samo ena sama oseba, izjemoma pod posebnimi pogoji lahko kmetijo
pridobi vec¢ dedicev (naceloma 2 — zakonca ali stars in potomec)
- Ce ni mogoce najti 1 ali 2 dediev, se kmetija lahko deli
- Nacelo, da naj dedic prejme kmetijo pod pogoji, ki ga pretirano ne obremenjujejo
- Npr. doloceni so daljsi roki za izplacilo sodedicev
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15.1. PREDMET DEDOVANJA PO ZDKG

Predmet dedovanja je zas€itena kmetija. Gre za srednje veliko kmetijo.

Status zasc¢itene kmetije dobi samo tista kmetijsko/kmetijsko gozdarska enota, ki izpolnjuje 2 temeljna
pogoja, ki morata biti izpolnjena kumulativno:
1) Velikost
- Srednje velika kmetija: najmanj 5 ha in ne ve¢ kot 100 ha primerljive kmetijske povrsine
- Primerljiva kmetijska povrsina?
- Za1 ha primerljive kmetijske povrsine se Steje 1 ha zemljis¢, ki so po dejanski rabi
v zemljiSkem katastru evidentirane kot zemljisca, ki imajo boniteto od 50 do 100
- 100 je najvisja boniteta = predstavlja kmetijsko zemljis¢e, ki je najbolj
rodovitno
- Ko gre za niZjo boniteto (od 1 do 49), je za zakonsko pojmovanje 1 ha
primerljivih kmetijskih zemljis¢, potrebno imeti 2 ha zemljis¢ z boniteto od 1
do 49 = to pomeni niZjo rodovitnost zemljis¢a
- 1 ha primerljive kmetijske povrsine je lahko tudi 8 ha zemljis¢, ki so evidentirane
kot gozdna zemljis¢a
- Kar je vec in kaj je manj ni zasciteno
2) Lastnistvo
- Iti mora za taksno kmetijsko enoto, ki je:
1) V lasti ene same fizicne osebe
2) V solastnini ali v skupni lasti zakonskega para ali oseb, ki Zivijo v zunajzakonskih
skupnostih (tudi istospolni partner;ji)
3) Vsolastnini enega od starSev in njegovega potomca
- 2/1ZDKG
- Dikcija je nepravilna = problematic¢no je, da je »kmetija v lasti«
- Kmetija je sestavljena iz razli¢nih pravic in obveznosti; ne tvorijo je zgolj stvari,
temvec tudi pravice, do katerih so osebe upravicenci (in ne lastniki)
- Problemati¢no je tudi, da govori o »lasti, skupni lasti ali solasti«
- Kmetija pripada zakoncema bodisi kot njuno skupno premoZenje, lahko pa jima
pripada kot posebno premozZenje vsakega od njiju, v teh primerih pa sta lahko na
stvareh tudi solastnika

Zascitena kmetija obsega vse, kar sestavlja kmetijo kot gospodarsko celoto = ne samo nepremicnin,
temvec tudi ves kmetijski inventar (stroji, orodja, Zivali), sluznosti in ¢lanstvo v kmetijskih zadrugah ali
agrarnih skupnostih.

O pridobitvi statusa zascitene kmetije se odloca v upravnem postopku
- Odloca upravna enota, najveckrat po uradni dolZnosti, lahko pa na predlog lastnika ali sodisca
- Upravna enota je pristojna glede na lego vecine zemljis¢, ki sestavljajo kmetijo

Podatke glede pogoja lastnistva se pridobi iz zemljiske knjige, glede bonitete zemljiS¢ pa se pogleda
zemljiski kataster. Ko kmetija pridobi status zascitene kmetije, se to zaznamuje v zemljiski knjigi in
zemljiSkem katastru.

15.2. SUBJEKTI, PRIMERNI ZA DEDOVANJE ZASCITENE KMETIJE

ZDKG izenacuje zunajzakonske partnerje, z novelo pa je tudi sam izenacil istospolne partnerje.

Na podlagi splosnih pravil je potrebno ugotoviti, katere so osebe, ki bi prisle v postev za dedovanje po
splognih predpisih ZD = ¢&e ni oporoke, se upostevajo pravila ZD o dednih redih. Sele za tem, ko se
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presodi pravila ZD, se uporabijo Se pravila ZDKG, ki dolo¢ajo, kdo naj deduje glede na 3 prednostne
polozaje = gre za vpraSanje, komu je kmetija pripadala (prej)! Vedno je najprej potrebno upostevati:
dedne rede, nato pravila o dedni sposobnosti in nato pravila po ZDKG.

Prednostni poloZaji:
1) Prvi pripadnostni polozaj
- Ko je zasc¢itena kmetija pripadala eni osebi = zapustnik je posameznik
2) Drugi pripadnostni poloZaj
- Ko je zascitena kmetija pripadala zakonca
3) Tretji pripadnostni polozaj
- Ko je zascitena kmetija pripadala predniku in potomcu

Glede na pripadnostni poloZaj ZDKG dolo¢a pogoje, kdo bo lahko dedi€. Pravila se uporabijo, ko
obstajajo sodedi¢i = ¢e je en sam dedi¢ ni problema z delitvijo, ker je samo on dedic.

15.2.1. Pravila v primeru prvega pripadnostnega poloZaja

Za prvi pripadnostni poloZaj zakon doloca, da se izbere dedic, ki ima namen delati na kmetiji = gre za
dedica, ki ga hkrati sporazumno za prevzemnika izberejo vsi sodedi¢i. Ce se ne morejo sporazumeti,
lahko deduje tisti, ki je svoj namen delati na kmetiji Ze izkazal (npr. da se Ze izobraZuje za kmetijski
poklic).

Ce se ugotovi, da imajo dedi¢i enake kvalitete in namene, se da prednost zapustnikovemu zakoncu ali
drugemu partnerju, ¢e ga ima, tudi ¢e konkurira z zapustnikovimi potomci.
- Ratio: zakonec naj Se naprej kmetuje, saj je gotovo to Ze pocel skupaj z umrlim zakoncem, biti
pa mora kmetijo sposoben voditi
- Ne gre za fizi¢na sposobnost dela na kmetiji, temvec sposobnost vodenja kmetije

Ce e vedno ni mogoce izlotiti enega prevzemnika, ima prednost preZiveli zakonec in njegovi potomci,
ki jih ima skupaj z zapustnikom, e zasCitena kmetija izhaja iz strani zapustnikovega prezivelega
zakonca.
- Gre za problemati¢no in nejasno dolo¢ba = iti mora torej za skupne potomce in ne potomce,
ki bi jih imel samo zapustnik, ne s preZivelim zakoncem
- Ce kmetija pripada preZivelemu zakoncu, sploh ne pride do dedovanja = dolo¢ba je v tem
delu nesmiselna
- PretZiveli zakonec bi lahko potencialno dedoval samo deleZ na kmetiji, ki je v skupnem
premoZenju, vendar je to neprimerno manjse v primerjavi z delezem preZivelega zakonca
- Dolocbo lahko v vec¢jem delu zanemarimo

Ce e vedno ni enega prevzemnika, se kot dedi¢e avtomatsko izloi osebe, ki se ne izobraZujejo za delo
na kmetiji.
Ce je preziveli zakonec, ki ima manj$i del kmetije v posebnem premoZenju, ponovno poroéen in ima

nove potomce, imajo prednost potomci iz prve zakonske zveze, ker je kmetija prisla iz njihove »strani«.

Ce zapustnik nima niti zakonca, niti potomcev, se deduje v drugem dednem redu, v katerem se daje
prednost bodisi po ocetovi bodisi po materini strani, odvisno od tega, s katere »strani« je prisla
kmetija.

Ce e vedno ni prevzemnika, se uporabi dodaten kriterij bliZine sorodstva, kar se uposteva Ze z
dolocitvijo dednih redov.
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Ce je $e vedno prevet oseb, pridobi kmetijo tisti, ki je bolje usposobljen za kmetovanje. Ce ni nikogar,
ki bi bil usposobljen, lahko prevlada volja preZivelega zakonca.

Ce %e vedno ni ustreznega prevzemnika, pa se kmetija lahko razdeli po fizi¢nih delih med sodedice =
uporabijo se splosna pravila o dedovanja.

15.2.2. Pravila v primeru drugega pripadnostnega poloZaja

Dedi¢ dela kmetije, ki je pripadal zapustniku, je preZiveli zakonec.

Vprasanje se pojavlja, kaj se zgodi, e nastopi komorienca:
- Vtem pripadnostnem poloZaju je dedica potrebno dolociti po pravilih prvega pripadnostnega
poloZaja
- Ce po enem od zakoncev obstajajo dedi¢i, ki niso dedi¢i tudi po drugem zakoncu, se v primeru
komorience obravnavajo tako, kot da so v enakem razmerju tudi do drugega zakonca

15.2.3. Pravila v primeru tretjega pripadnostnega poloZaja

Ko umre star$ ali potomec, ki sta prevzela zasciteno kmetijo, je dedic preziveli solastnik, ¢e ima
zakonito dedno pravico. Ce preZiveli nima zakonite dedne pravice, se uporabijo pravila za dedovanje
v prvem pripadnostnem poloZaju.

Ker gre za prednika in potomca, bo potomec ali prednik vedno dedi¢ in abstracto, ni pa nujno, da bo
dedic in concreto, npr. Ce je dedno nevreden ali razdedinjen.
- Tudi v takem primeru pridejo v postev pravila za prvi pripadnostni poloZaj

V tem pripadnostnem poloZaju je uveljavljeno posebno pravil o komorienci
- Steje se, da je potomec preZivel prednika = v tem odstopa od ZD
- Gre za neizpodbojno domnevo, domneva na podrocju sploSnega pravila o komorienci po
ZD je izpodbojna

15.2.4. Drugi subjekti, ki lahko dedujejo zasciteno kmetijo

Obstaja Se posebna mozZnost, da ¢e po zapustniku ostanejo mladoletni otroci, lahko zapuscinsko
sodisce odloci, da bo odlozZilo doloditev dedica zascitene kmetije. to sodis¢e stori bodisi na predlog
zakonca, otroka ali CSD do trenutka, ko vsi otroci postanejo polnoletni.

Sodisce uposteva konkretne okoliscine in se za tako postopanje odloci npr. ¢e je med potomci eden,
ki res kaZe interes, da bi prevzel kmetijo. Do tedaj je zasCitena kmetija v skupni lasti vseh sodedicev
(dedisc¢inska skupnost)
- Dedici nimajo na zapus¢ini nedoloéene dedne deleze, ker se kmetija ne sme deliti 2 Sele, ko
se doloci dedic, se dolocijo dedni delezi
- Vtem se ta dediscinska skupnost lo¢i od dediscinske skupnosti sicer

15.2.5. lzkljuéitev moznosti, da lahko dedi¢ prevzame zasciteno kmetijo

Zakon pa omogoca tudi izkljucitev dolocenega dedi¢a iz mozZnosti, da prevzame zasciteno kmetijo,
Ceprav sicer izpolnjuje sploSne pogoje, ki jih zakon navaja, ker obstaja relativno utemeljen dvom, da
bo ta oseba ne bo uspesno gospodarila s kmetijo (npr. huda telesna ali duSevna prizadetost kmetije
ali je pretirano zapravljiv, odvisnik,...). Razlog za izkljucitev je lahko tudi pogresanost dedi¢a = ce je
dedicev vec, deduje kmetijo tisti, ki bi dedoval, ¢e ne bi bil izkljucen.

Sodis¢e o tem odlo¢a samo na zahtevo, nikoli sodis¢e ne odloc¢a po uradni dolZnosti.
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ZDKG navaja Se en sklop razlogov, ko je lahko dedic izklju€en iz dedovanja zascitene kmetije — gre za
t.i. pravi¢nostne razloge
- Iz razlogov pravicnosti je mogoce izkljuciti tistega dedica, ki Ze poseduje vsaj 1 zasciteno
kmetijo (da je Ze posamezni lastnik, solastnik ali skupni lastnik zascitene kmetije)
- Tudi taizkljucitev se zgodi samo takrat, ko bo to sodedi¢ izrecno zahteval
- Ce bo priélo do izkljutitve zaradi praviénostnega razloga, bo priel na vrsto naslednji dedi¢ v
skladu z merili, ki jih dolo¢a ZDKG
- Tudi naslednjega dedi¢a je mogoce izkljuéiti iz pravi¢nostnih razlogov = isée se
naslednjega, ki nima zascitene kmetije
- To pomeni, da ¢e sodedic proti prvemu zahteva izkljucitev iz pravicnostnega razloga,
se Steje, da jo uveljavlja proti vsem sodedic¢em, ki imajo drugo zasc¢iteno kmetijo
- Ce nidedi¢a prevzemnika, ki bi bil brez kmetije, pa se praviénostni razlog ne uposteva

Ce ni dedi¢a v skladu s pravili, ki jih dolo¢ajo trije pripadnostni poloZaji, se v konéni posledici lahko
zascitena kmetija tudi deli. Z delitvijo kmetijo dobijo vsi dedici, ki so v skladu z ZD poklicani, da dedujejo
po zapustniku = gre za izjemo, ko se zacitena kmetija lahko deli po fizi¢nih delih.

Do delitve bo prislo tudi, ¢e se bodo vsi dedi¢i odpovedali dedovanju ali pa bodo dedno nevredni.

Delitev je skrajna resitev, saj se v vecini primerov najde dedica, ki je prevzame zasc¢iteno kmetijo. Ko
se dobi prevzemnika kmetije, je potrebno pogledati, kakSne so pravice ostalih sodedicev.
- Npr. deduje eden izmed potomcev, ima pa $e nekaj bratov in sester, pa tudi zakonec
zapustnika je Se Ziv
- Vtem primeru se kaZe izrazito omejevanje pravice do dedovanja vseh ostalih sodedicev
- Krog zakonitih dedicev, ki so sploh upraviceni do ¢esarkoli po zapustniku, se bistveno
zozi napram sploSnim pravilom o zakonitem dedovanju, poleg zoZanega kroga so
znizane tudi kvote njihovih zakonitih delezev

ZDKG omejuje upravi¢ence do dednega deleza po zapustniku zgolj na 3 kategorije oseb:
1) Zakonec zapustnika in z njim izenaceni zunajzakonski partner ter istospolni partner
2) Potomci zapustnika (tudi posvojenci in njihovi potomci)
3) Zapustnikovi starsi = brez njihovih potomcev
- Potomci in njihovi potomci (bratje/sestre) ne dedujejo...

Da je omejitev Se vecja, tem osebam dejansko pripade kvota, ki bi jim pripadla, ¢e bi po splosnih
pravilih dedovali kot nujni dedici
- ZDKG napacno na tem mestu uporablja pojem nujni dedici oz. nujni delez
- Osebe, ki jih je zakon omejil, dedujejo zgolj kvoto, ki jo po ZD deduje nujni dedic¢
- Napacno ZDKG te dedic¢e imenuje nujni dedici, saj gre v bistvu za zakonite dedice
- O nujnih dedicih se lahko govori, ko gre za oporo¢no dedovanje
- Te osebe bodo prisle na vrsto samo takrat, ko bodo upravic¢eni do dedovanja tudi po splosSnem
dednem redu (po dednem redu, ki ga predpisuje ZD — najprej zakonec in potomci, nato starsi
in zakonec...)
- Tem osebam v skladu z ZDKG torej pripade, kolikor bi jim v rednem postopku pripadlo po
nujnih delezih = zakoncu % zakonitega dednega deleZa, vsakemu od potomcev tudi %
zakonitega dednega deleza, starsem pa 1/3 zakonitega dednega deleza

Se dodatna omejitev:
- Na podlagi samega zakona (ex lege) je doloceno tudi obvezno vradunanje daril in volil v dedni
dele? teh oseb
- Darila se vracunajo po uradni dolZnosti, brez kakrsnegakoli predloga sodedicev (ki mora
biti po) in ne glede na voljo zapustnika
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- Tudi e bi zapustnik rekel izrecno, da se naj neko darilo ne vracuna, se vstejejo darila
v dedni delez

Se ena bistvena razlika obstaja med sodedi¢i po ZD (nujnimi dedi&i) in sodedi¢i po ZDKG (napaéno
imenovani nujni dedici):
- Dedici po splosnih pravilih (ZD), imajo do zapuscine stvarnopravno pravico
-V primeru ZDKG pa imajo zakoniti dedici z zmanjsim dednim deleZev zgolj terjatev do dedica;
tj. obligacijskopravno pravico
- Svoj delez lahko terjajo zgolj v obliki denarja
- Zakon sicer dopusca, da se izjemoma lahko ta nujni deleZ (zakoniti delez) izplaca tudi v
naravi
- Temeljni pogoj je, da te stvari nimajo temeljnega gospodarskega pomena oz. njihov
odvzem ne unicuje gospodarske sposobnosti konkretne zas¢itene kmetije
- Ce npr. gre za stavbna zemlji¢a, ki tvorijo kmetijo, pa jih kmetija ne potrebuje;
gozdna zemljis¢a; kmetijska zemljis¢a z boniteto nizjo od 40 (pod 40 je rodovitnost
bistveno nizja)...
- Stvari, ki se na ta nacin izlocijo iz kmetije z namenom poplacila zakonitih delezev
po ZDKG, ne smejo imeti vrednosti vecje od vredostni zmanjSanega zakonitega
dednega deleza po ZDKG za upravi¢enega deleza

Tudi glede roka, v katerem bi naj prevzemnik izplacal svoje sodedice, je privilegiran
- Rok doloci sodisce glede na:
- Gospodarsko zmoZnost kmetije
- Finanéno sposobnost prevzemnika
- Naceloma rok naj ne bi bil daljsi od 5 let
- lIzjemoma, ko gre za finan¢no Sibkega prevzemnika, pa lahko sodisce doloci tudi, da je rok
do 10 let, se pa dedni deleZ valorizira, da ne izgubi svojega pomena zaradi inflacije

Primerjava kroga nujnih dediCev po splosnih predpisih in upravicencev do dedovanja poleg
prevzemnika po ZDKG:
- Nujni dedici po splosnih predpisih so celo doloceni 3irse = po ZDKG nimamo starih starSev in
bratov in sester, ki so nujni dedici po splo$nih predpisih

15.3. POSEBNI INSTITUTI ZDKG

To so posebni instituti, namenjeni specifikam dedovanja tovrstnega premoZenja. Gre za moznost
uzitka, ki naj ga ima zakonec umrle osebe na zas¢iteni kmetiji = zakon navaja 4 temeljne pogoje:
1) Zakonec je moral v trenutku smrti zapustnika dejansko Ziveti na zasciteni kmetiji
2) Zakonec dela na tej kmetiji (se spozna na kmetijska opravila)
3) Dedi¢ kmetije Se ni dopolnil 25 let
- Zakon dodaja, da ta pogoj velja samo, ¢e je dedi¢ kmetije potomec zapustnika ali
prezivelega zakonca ali skupni potomec
- Tukaj se odpira vprasanje, kako razumeti dodatni pogoj? 2 moZnosti:
1) Treba je Steti, da pogoj viSje starosti dedi¢e kmetije ni postavljen, e ne gre za
takSnega potomca
2) Ce ne gre za tak$nega potomca, preZivelemu zakoncu uZitek sploh ne pripada
- Teorija je stali$¢a, da je pravilnejsa 2. moZnost; da preZivelemu zakoncu uZitek ne pripada
- To se zdi sprejemljivejSe, ker je ratio legis dolocbe, da preZiveli zakonec Se naprej
gospodari s kmetijo, ker to najbolje zna
- Ceje uzitek na stvari njegovega potomca, bo potem zagotovo delal v njegovo dobro
- Ce ne gre za ozko druZinsko vez, pa je bolj logi¢no, da takinemu dedi¢u ni mogoce
naprtiti uZitka s strani zakonca zapustnika
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4) Pretziveli zakonec ima pravico do uzitka dokler je lastnik, solastnik ali skupni lastnik zas¢itene
kmetije
- Pogoj je nerazumljiv in se v praksi sploh ne uposteva
- Ceje preziveli zakonec lastnik kmetije oz. &e je kmetija njegovo posebno premozenje,
potem to izzkljuCuje dejstvo, da bi sploh bila lahko predmet dedovanja, saj ni bila v
zapuscini zakonca
- PreiZiveli zakonec kot lastnik stvari ne more imeti uZitka na lastni stvari
- Ce bi 8lo za skupno lastnino s potomcem, bi to bilo mogoce zgolj takrat, ko sta skupno
lastnino pridobila na podlagi oporoke
- Tudi ¢e bi to bilo res, da imata skupno lastnino zakonec in potomec, tudi skupni
lastnik ne more imeti uzitka, ker deleZi na skupni stvari niso dolo¢eni in ker ne gre
za tujo stvar

15.4. ODTUJITEV ZASCITENE KMETIJE

Gre za odtujevanje kmetije s strani edinega dedic¢a prevzemnika. Bilo bi nepravi¢no, ¢e bi prevzemnik
takoj prodal kmetijo in zlorabil zakon ter sam institut prevzema kmetije, saj se zaveze gospodariti s
kmetijo. Gre za zascito pravic ostalih sodedicev, ki so omejeni v svojih pravicah.

Zakon doloca, da ¢e dedic¢ prevzemnik jasno izkaZe svojo namero, da na kmetiji nima ve¢ namena delati
0z. z njo gospodariti, potem zanj ne morejo vec veljati ugodni pogoji, pod katerimi je kmetijo pridobil
in ugodni pogoiji izplaCila sodedicev. Zaradi tega velja, da prevzemnik kmetije brez posledic prevzemnik
ne more odtujiti prej kot v 10 letih od trenutka, ko je kmetijo prevzel
- Dedig, ki bi kmetijo prodal pred 10 leti od prevzema, pa v 1 letu od prodaje ne pridobi druge
kmetije oz. ne vloZi sredstev v drugo kmetijo ali ¢e dedi¢ namensko preneha uporabljati
kmetijo (npr. jo odda v zakup), mora na zahtevo sodedicev izplacati vse zakonite dedice, ki bi
prisli v postev:
- Po splosnih predpisih ZD oz. ¢e gre za sodedi¢e po ZDKG, jim mora izpladati razliko do
viSine polnih zakonitih delezev v skladu z ZD
- lzpit: pozorni moramo biti na to, da ko pride do prodaje kmetije in nepridobitve, so
do zakonitega deleza upraviceni vsi zakoniti dedi¢i po splosnih pravilih ZD = ni
omejitve po kvotah, ki so dolocene in ni omejitve po krogu, ki ga doloca ZDKG
- Sodediciimajo v takSnem primeru tudi prednostno pravico pri nakupu zascitene kmetije ali pri
njenem zakupu

To pravilo velja tudi v razmerju oporo¢nega dedica zascCitene kmetije do njegovih nujnih dedicev
- Tudi tukaj je zakon omejil krog oseb, ki jim gre nujni delez
- Ce oporo¢ni dedi¢ preneha uporabljati kmetijo v skladu z namenom ali jo proda, tudi on ne
more biti vec¢ preferiran
- Vse nujne dedice, ki bi prisli v postev, po splosnih pravilih ZD, je potrebno izplacati
(opro¢no dedovanje)
- Tudi krog oseb nujnih dedi¢ev po ZD je SirSi od zakonitih dedi¢ev zmanjSanega
zakonitega dednega deleZa po ZDKG

Ce je ZDKG Zelel ohraniti celovitost zai¢itene kmetije, je moral na poseben nacin urediti tudi vprasanja
izloCitev iz tovrstne zapuscine, zlasti, ko gre za izloCitev na zahtevo zakonca, ki je morda vlagal v kmetijo
kot v posebno premozZenje drugega zakonca, in izlocitev potomcev.
- Velja, da lahko zakonec zahteva, da se del vrednosti zapuscine, ki jo je prispeval, izloCi — v obliki
denarja
- Tudi potomci, ki so prispevali k povecanju vrednosti zapuscine, lahko zahtevajo, da se izlo¢i —
v obliki denarja
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- Zakonec in potomci ne morejo zahtevati dejanske izroCitve dela zapuscine, ker nimajo
stvarnopravnega zahtevka
- Ti, ki izlo¢ajo na ta nacin vloZeno lastno delo in premoZenje, lahko zahtevajo izrocitev v
polnem obsegu, vendar ne v naravi, ampak zgolj v denarju
- Obseg se ne omejuje na viSino vredosti dednega deleza
- Kriviéno bi bilo, ¢e bi se te izroCitve omejile, saj gre za klasi¢ne obligacijskopravne
odnose, v zgoraj omenjenih polozajih pa gre za omejevanje dedne pravice

Tudi tukaj sodisce doloca rok, glede na njegove sposobnosti placila, vendar pa rok ne sme biti daljSi od
2 let. Ta rok je bistveno krajsi od roka pri izplacilo dednopravnih zahtevkov (5 in 10 let odloga placila).

Zakon dopusca Se eno alternativo = dopusca, da prevzemnik kmetije, potomec ali zakonec, predlaga,
da se pravica do vrnitve vloZzenega denarja oz. premoZenja, spremeni (transformira) v pravico do
dosmrtnega preZivljanja te osebe v breme prevzemnika kmetije
- To je lahko obremenjujoce do upravic¢enca, sodiS¢e pa bo preverilo, kaksne so konkretne
razmere, kaksni so odnosi...
- Bolj smiselno kot o pravici do dosmrtnega preZivljanja, bi bilo govoriti o pravici do
preuZzitka, saj je dedi¢ prevzemnik Ze prevzel premoZenje

15.5. OPOROCNO DEDOVANIJE PO ZDKG

Oporocitelj je zelo omejen, saj lahko z oporoko za dedic¢a postavi eno samo osebo. Izjemoma, lahko
zapusti zasciteno kmetijo tudi 2 osebama, ti osebi pa morata biti zakonca ali enemu od starSev in
njegovemu otroku = Ce gre za 2 osebi, se zahteva tesna povezanost.

Problem poimenovania lastninskih odnosov, v primerih, ko dedujejo zakonci ali stars in otrok:
- Ce zapusti kmetijo zakoncema (zunajzakonskim partnerjev, istospolnim...)
- PoDruzinskem zakoniku (DZ), s tem, ko zakonca podedujeta neko stvar, jima stvar pripade
v posebno premozZenje, ker gre za neodplacno pridobitev
- Darilo naceloma pripade vsakemu v %, ¢e ni posebej doloceno
- Po predpisih DZ kmetija, ki pripade zakoncema, ne more biti njuno skupno premozenje,
ker je neodplacna pridobitev
- Vendar obstaja prepoved delitve te kmetije, torej tudi zakonca ne moreta fizicno
dolociti, kateri predmeti kmetije komu pripadejo, ne glede na to, da je to pojmovno
posebno premoZenje vsakega od njiju
- Samo oba skupaj in sporazumno lahko razpolagata s to kmetijo
- To je v nasprotju s pravili DZ, saj velja, da se lahko samostojno razpolaga s svojim
posebnim premoZenjem
- Ugotavlja se, da je ZDKG pravzaprav lex specialis v tem konkretnem primeru in
ustanavlja nov premoZzenjski rezim, kar zadeva zasciteno kmetijo pri zakoncih
- Ceimata zakonca drugo premoZenje, veljajo drugaéni premozenjski rezimi
- Tudice pride do razveza ZZ, se glede na kogentna pravila kmetija ne sme razdeliti
- Najbolj smotrno bo, da en kmetijo proda drugemu, vendar to lahko storita brez
posledic Sele po 10 letih od prevzema
- Ce rok ne bo ustrezen, bo v njunem interesu, da se dogovorita za skupno
upravljanje
- Nova zakonodaja pa vzpostavlja, da bosta glede tega vprasanja lahko sklenila
Zenitno pogodbo (prenup) in odlocila, kako bo z upravljanjem tega premozenja,
Ce pride do razveze
- Ce zapusti kmetijo skupaj doloéeni osebi in potomcu te osebe
- Slo bo za skupno premozenje teh oseb oz. za skupno lastnino, zato ker prepoved delitve
kmetije po fizi¢nih delih izklju¢uje moznost obstoja solastnine na zasciteni kmetiji
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- To skupno lastnino je mogoce primejati s skupnostjo sodedic¢ev po splosnih pravilih z eno
bistveno razliko 2 po ZDKG sodedi¢ s svojim dednim delezem ne more razpolagati
- Vsplosni dediscinski skupnosti, to je skupna lastnina, ima vsak od sodedicev svoj dedni
delez, s katerim lahko pod dolo¢enimi pogoji vseeno razpolaga
- Sodedica skupaj opravljata s kmetijo in jo lahko samo skupaj odsvojita in obremenita

Ce bi zapustnik z oporoko razpolagal drugace, kot dolo€a ZDKG, nastopi zelo huda sankcija — oporoka
se Steje za ni¢no in nastopi zakonito dedovanje.

Oseba, ki ima zasCiteno kmetijo, lahko razpolaga z drugimi pravicami in premoZenjem — s
premoZenjem, ki ne tvori zas¢itene kmetije, lahko zapustnik svobodno razpolagal.

15.5.1. Omejitve po ZDKG pri volilih

Ker lahko zapustnik z oporoko pomembno razpolaga tudi z dolo¢anjem volilojemnikov 0z. namenjanja
volil, je moral ZDKG poskrbel tudi za omejitve na tem podrocju, da se zakon ne bi izigral.

Zapustnik ne sme in ne more nakloniti volila, katerega predmet so kmetijsko obdelovalna zemljis¢a
- Taso v najvecji meri predmet pravnega varstva
- Ce bi z volilom razpolagal s tem zemlji§¢em, bi se 3telo, da je gospodarska zmoznost kmetije
znatno prizadeta
- Ce oporotitelj ne bi uposteval dolo¢b v zvezi z naklanjanjem volil, bi se volilo telo za ni¢no —
razpolaganja bi bila nicna po samem zakonu

Zakon pa dopusca nekaj 2 izjemi:
- Primeri, ¢e gre za gozdna zemljiS¢a ali kmetijska zemlji$¢a, ki imajo boniteto niZjo od 40
- Oporocitelj ne sme nakloniti vseh teh zemljis¢: posamezno volilo ne sme presegati 2%
skupnih kmetijskih povrsin in vsa volila skupaj ne smejo presegati 10% skupnih kmetijskih
povrsin
- Predmet volil so lahko tudi stavbna zemljis¢a ali druge stvari in pravice, ki tvorijo zas¢iteno
kmetijo
- Vrednost teh stavbnih zemljis¢ ali drugih pravic ne sme presegati 2% za posamezno volilo
in vsa volila skupaj ne smejo presegati 10% skupnih kmetijskih zemljis¢

Ko gre za drugo vrsto volil 2 denarna volila ali volila, ki ne spadajo v za$¢iteno kmetijo, pa je dolocilo
oporoke izpodbojno
- Vvsakem primeru se presoja, ali je volilo oSkodovalo gospodarsko zmozZnost zascitene kmetije
- Potrebno je patziti, ¢e je $lo za pravico do dednega deleza v visini nujnega deleza, se mora
paziti, ko gre za uveljavljanje zmanjsanja volila (e gre za isto osebo, ki je upravicena do
dednega deleza), da ni oseba prizadeta v svojem »nujnem delezu«
- Nujni delez v smislu napacnega poimenovanja po ZDKG

15.6. OMEJITVE ZDKG PRI PRAVNIH POSLIH INTER VIVOS

ZDKG je moral urediti tudi omejevanje razpolaganja z zas¢itenimi kmetijami za ¢asa Zivljenja, da se ne
izigrava zakona.

Tudi pri izroCilni pogodbi, pri darilu za primer smrti in pogodbi o dosmrtnem prezivljanju, stranke ne
smejo razpolagati v nasprotju z dolo¢bami ZDKG — to se lahko izro¢i samo 1 samemu prevzemniku.

Sodna praksa je podala mnenje, da so pogodbe, ki so zgoraj izrecno omenjene, v ZDKG taksativno

nastete (ne primeroma):
- Pogodba o preuzitku ni bila upoStevana in izrecno navedena, ker se je v OZ pojavila kasneje
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- Po velinskem prepri¢anju velja, da so lahko nicne tudi pogodbe o preuzitku, ¢e so
napravljene v nasprotju z dolo¢bami ZDKG, saj ni taksativno nastete v ZDKG

16. DEDOVANJE DENACIONALIZIRANEGA PREMOZENJA

Odlocba US RS o denacionalizaciji in uporabi ZDKG

Zakon je dolocal, da se v novem zapuscinskem postopku uporabi ZD

Sporno je bilo, ali se uporabijo tudi dolo¢be ZDKG

PritoZniki so navajali, da dolocba nasprotuje ustavi, ker ne predpisuje uporabe ZDKG
Dolocba je bila razveljavljena, saj zakonodajalec ni imel upravicljivega razloga za razlikovanje
Danes se glede novega zapuscinskega postopka uporabljajo tako dolo¢be ZD in ZDKG

Odlocba US RS o razveljavitvi Zakona o dedovanju kmetijskih zemljiS¢ in zasebnih kmetijskih
gospodarstev (kmetij)

Zakon je bil preve¢ nedolocen
Ni bilo mogoce razveljaviti samo posameznih dolocb, saj je bil v celoti v nasprotju s 33 in 67
URS

Odlocba US RS 138/99-41

Glede 78/1 ZDen
Problematicen je bil trenutek dedovanja
- Pravnomocnost sklepa o dedovanju ali pravnhomocnost odlocbe o denacionalizaciji?
- Krog oseb, ki so upravi¢ene do dedovanja, je bistveno drugacen
- Teorija je ocitala, da gre za uvajanje lezece zapuscine
- Interes za vlozZitev ustavne pobude so imeli dedici, ki so bili oporoc¢ni dedici v ¢asu
zapustnikove smrti, vstopne pravice pri oporoénem dedovanju ni = ¢e bi bil trenutek
dedovanja pravnomocnost odlo¢be o denacionalizaciji, bi bili dedi¢i zapustnikovi
zakoniti dedici
US RS: smotrno je, da je krog dedicev priblizen trenutku zapustnikove smrti. Ostalo je pri
reSitvi, da Ce je bil oporocni dedic, se je Stelo, da je oporocni dedi¢ pridobil denacionalizirano
premozenje 7e v trenutku zapustnikove smrti. Ce je oporoéni dedi¢ Ze umrl, so tako lahko
dedovali njegovi dedici.
Vseeno pa je ureditev glede ostalih (zakonitih) dedicev ostala enaka, ker bi sicer $lo za poseg
v pricakovane pravice

Odlocba US RS glede 81 ZDen

81 ZDen: Oporocna razpolaganja, napravljena pred izdajo odlo¢be o denacionalizaciji, imajo

glede premoZenja, ki pripade upravi¢encu po tej odlocbi, pravni ucinek samo, ¢e je to v

oporoki izrecno navedeno. Ce v oporoki ni izrecno navedeno, da se nanasa tudi na

premoZenje, ki pripade oporocitelju na podlagi denacionalizacije, imajo oporocna

razpolaganja pravni ucinek glede tega premoZenja samo, ¢e s tem soglasajo zakoniti dedici.

Slo naj bi za poseg v 33 in 67 URS, ker naj bi bila dana prednost zakonitemu dedovanju pred

oporocénim

US RS: sporni ¢len ni v neskladju z ustavo

- Zapustnik premozZenja v ¢asu sestavljanja oporoke niimel, zato bi $lo za konstruiranje volje

Odlocba ni pravilna = ni dopustno reéi, da bi moral, ¢e bi Zelel oporocitelj razpolagati tudi z

denacionaliziranim premoZenjem, s tem izrecno razpolagati, Ceprav ga ni imel,

- Gre za prehudo zahtevo = ureditev dejansko krsi pravico zapustnika do svobode
testiranja

111



